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PREFACIO

NESTA edigdo, a obra tem sido cuidadosamente revisada pelo autor, e muitas
adigoes feitas aos teStemunhos aduzidos nas primeiras edi¢des; e também, vérios
documentos importantes nio contidos nas primeiras edigées tém sido colocados
no Apéndice. Algumas alteragoes também tém sido feitas em passagens particu-
lares, mas ndo de importincia suficiente para requerer especificagio.

Na edi¢do de Londres deéta obra, pelo Rev. Doutor Morison, algumas recla-
magoes foram feitas pela falta de referéncias suficientemente ditintas, aos auto-
res cujos teStemunhos tém sido tomados. Em muitos casos, as obras das quais
eles tém sido derivados sdo mencionadas; e numa dissertagio popular deste tipo,
que tem mais o cardter de uma compilagio do que de uma obra de pesquisa ori-
ginal, nio ¢ considerado importante encher a margem com muitas notas de refe-
réncia, as quais, de fato, sio raramente usadas quando muito abundantes.

O autor valeu-se livremente de todas as informagdes dentro de seu alcance;
mas os autores a quem ele e§td especialmente em divida sio a Scholastic History
of the Canon of the Old Testament de Cosins, o New Method of Settling the
Canon of the New Testament de Jones, a Credibility of the Gospel History de
Lardner, The Isagoge de Buddeus, The Thesaurus Philologicus de Hottinger, e a
Conneltion de Prideaux. A obra do Dr. Wordsworth sobre o Cinon do Velho e
Novo Testamentos, ¢ a Religuie de Routh também tém sido consultadas. Vi-
rias obras valiosas sobre o Cinon tém sido publicadas na Gri-Bretanha, e tam-
bém neste pais, desde a primeira edigdo deéta obra; mas, embora mais valiosas
para o erudito, nenhuma delas, no julgamento do autor, sio tais que superam
eSta como uma dissertagio popular, que pode ser lida com vantagem tanto pelo
leigo quanto pelo erudito. Na edi¢do escocesa desta obra, cuja c6pia o autor tem
visto, hd um importante erro ao dar o nome criétio do autor na pdgina de titulo.
Ao invés de Archibald, eles tém colocado Alexander, tazendo o primeiro e se-
gundo nomes iguais. A tnica razdo para mencionar isto é para que nenhuma
duvida surja doravante com respeito a autoria genuina do volume.

Como o designio desta obra ¢ eftabelecer onde a revelagio de Deus deve ser
encontrada, é comumente assumido que o todo da revelagio divina tem sido
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confiado a escrita. Mas hd muitos sob o nome de criftdos que vigorosamente
mantém que uma parte importante da vontade revelada de Deus tem sido trans-
mitida através da Igreja por tradigdo. Portanto, pareceu necessirio, a fim de tor-
nar a obra completa, examinar os clamores de tradi¢io; em que o autor tem-se
afastado do método comum de tratar eéte assunto. E como os judeus, bem como
os romanitas, pretendem ter recebido uma Lez Oral, transmitida desde Moisés
por tradigdo, um capitulo tem sido devotado a ete assunto, e outro as tradigdes
da Igreja de Roma.

Como a inspiragio dos evangelhos de Marcos e Lucas tinha sido questionada
por John David Michaelis e outros, ¢ o autor nio péde encontrar nenhuma res-
posta satisfatéria para as obje¢es deste escritor erudito, ele sentiu-se na obriga-
¢do de empreender vindicar estes livros do Novo Testamento, e provar que eles
tém direito de estar no Cinon, onde, de fato, eles sempre tinham eétado. E cle
tem sido gratificado por aprender que seus argumentos sobre efte assunto tém
recebido a aprovagio de homens eruditos e piedosos. O Rev. Dr. T. H. Horne
tem inserido a sub$tincia deles em sua “INTRODUCTION TO THE NEW TES-
TAMENT”, e 0 Rev. Richard Watson tem extraido uma parte deles e inserido em
seu Diciondrio Teoldgico.

Nunca houve um tempo quando os amigos da Biblia como um volume ins-
pirado tiveram uma obrigagdo mais importante de defendé-la do que no presen-
te tempo. Os assaltos sobre a inspiragdo plendria das Escrituras sagradas sio, tal-
vez, mais perigosos, porque mais plausiveis e insidiosos, do que quando a inspi-
ragdo divina ¢ abertamente negada. Sobre eéte assunto, os amigos da revelagio
devem eétar firmes, e ndo ceder uma polegada do fundamento até aqui ocupado
pela ortodoxia. “Se os fundamentos forem destruidos, o que pode o justo fazer?”

Se eéte volume puder ser, em qualquer medida, util na defesa da revelagio di-
vina, o autor nio se arrependerd do labor empregado nele. Com uma oragio hu-
milde por seu sucesso, ele empenha-o ao publico cristio.

A. ALEXANDER
Princeton, N.J., 1 de janeiro de 1851.



INTRODUCAO

A IMPORTANCIA DE SE ESTABELECER O VERDADEIRO CANON
DA SANTA ESCRITURA.

A BIBLIA inclui um grande nimero de livros separados, publicados em diferen-
tes eras, durante um espago de mais de quinze séculos. Cada um destes livros,
quando primeiro publicados, formavam um volume; ou, pelo menos, os escritos
de cada autor eram, no principio, diétintos; e, se eles tivessem continuado na-
quela forma separada, e tivessem sido transmitidos a nés em muitos volumes ao
invés de em um, a autoridade deles, nesse sentido, nio teria sido menor, nem sua
utilidade diminuida. A colegdo deles em um volume ¢é meramente uma questio
de conveniéncia; e se quaisquer pessoas escolherem agora publicar eétes livros
numa forma separada, elas nio podem com propriedade ser acusadas de langar
nenhuma indignidade a Palavra de Deus.

Assim, parece que, além dos argumentos gerais para demonétrar que a Biblia
contém uma revelagio divina, hd necessidade de provas especiais para evidenciar
que cada um dos livros agora incluidos naquele volume sagrado, tem o direito
ao lugar que ele ocupa; ou, na realidade, contém uma parte daquela revelagio
que Deus tem dado.

Se, portanto, pudesse ser mostrado (o que, porém, nunca pode) que algum
livro particular, agora incluido na Biblia, ndo ¢ auténtico, a conclusio entio de-
rivada s6 afetaria aquela tinica produgio; a menos que ele fosse reconhecido co-
mo divino pelos escritores dos outros livros. O crédito do volume inteiro nio se-
ria de§truido, mesmo se pudesse ser provado que metade dos livros em que ele
consiste sio espurios. Infiéis tém muito mais a efetivar com a derrubada da Bi-
blia do que eles comumente supoem. E incumbente a eles demonstrar, nio so-
mente que ete ou aquele livro ¢ falso, mas que cada uma destas produgdes é
destituida de evidéncia de que ela tem sido derivada da inspiragio de Deus.

Por outro lado, ¢ manife§to que o advogado da divina revelagdo eétd limitado
a defender os clamores de cada porgio separada defte volume; ou rejeitar dele
aquela parte que ndo tem evidéncia de origem divina. E necessirio que ele seja
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capaz de dar uma boa razio por que ele admite qualquer livro particular, para
formar uma parte do volume inspirado.

E verdade que a antiguidade deéta colegio clama para si um alto grau de res-
peito. A transmissio deste volume até nds, ao longo de muitos séculos, como
ESCRITURA SANTA, dever-nos-ia ensinar a ser cuidadosos com a forma como
nds questionamos o que € tio venerdvel por sua antiguidade. Mas ito s6 fornece
um argumento presuntivo em favor de cada livro. Ele de modo algum torna to-
da investigagdo adicional desnecessdria; muito menos impia.

E ficil conceber que livros ndo escritos por inspiragio de Deus podem, por
alguma casualidade ou equivoco, encontrar um lugar no volume sagrado. De fa-
to, nés temos um exemplo impressionante desta mesma coisa, nas Biblias Grega
e Latina que etdo agora em uso, e mantidas como sagradas por uma larga maio-
ria daqueles que sdo denominados criétaos. Estas Biblias, além dos livros que tém
evidéncia de serem verdadeiramente inspirados, contém um nimero de outros
livros, cujo clamor por inspira¢do nio pode ser sustentado por razdes sélidas e
satisfatdrias. Eéta inquirigdo, portanto, eétd longe de ser uma mera curiosidade:
¢, no mais alto grau, pritica, e concerne a consciéncia de todo homem capaz de
fazer a investigagdo. Nos concordamos, em geral, que a Biblia ¢ a palavra de
Deus, ¢ uma regra autoritativa; mas a importante que§tio imediatamente se
apresenta: O que pertence 4 Biblia? Em quais livros efte volume sagrado consis-
te? E ela nio serd respondida para resolver tomd-la como ela tem sido
transmitida a nés, sem adicional inquiri¢do; pois a Biblia tem sido transmitida a
n6s de virias formas diferentes. A Biblia Vulgata Latina, que sozinha eteve em
uso por centenas de anos antes da era da Reforma, e também a versio Grega do
Velho TeStamento, contém muitos livros ausentes nas copias das Escrituras He-
braicas. Agora, para determinar qual destas contém o todo dos livros inspirados
dados aos judeus antes do advento de Cristo e nio mais, requer pesquisa e exa-
minagio precisas. A inquiri¢io, pois, nio ¢ opcional, mas for¢a-se sobre homens
muito conscienciosos; pois como ninguém e$td na liberdade para rejeitar uma
senten¢a do volume sagrado, muito menos um livro inteiro da revelagio de
Deus, assim ninguém tem o direito de adicionar nada a palavra de Deus; e, por
consequéncia, ninguém pode receber como divino o que outros tém, sem auto-
ridade, adicionado as SANTAS ESCRITURAS. Cada homem, portanto, de acordo
com sua oportunidade e capacidade, e§td sob uma obriga¢io moral de usar seus

melhores esfor¢os para definir quais livros realmente, e por direito, pertencem a
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Biblia. Um erro aqui, de cada lado, é perigoso; pois, por um lado, se nds rejeitar-
mos uma parte da revelagio divina, nés desonramos a Deus, e privamo-nos do
beneficio que poderia ser derivado daquela porgio de verdade divina; e, por ou-
tro lado, nés somos culpados de uma igual ofensa, e podemos sofrer uma igual
injaria, por adicionar produgc’)es espurias as Santas Escrituras; pois assim nds
adulteramos e envenenamos a fonte de vida, e sujeitamos nossas consciéncias a
autoridade de meros homens.

Eu penso, portanto, que a importincia e necessidade desta inquiri¢ao deve
ser evidente a toda pessoa de reflexdo séria. Mas para alguns pode parecer que
ete assunto tem, hd muito, sido definido nos mais firmes principios; e que nio
pode responder a nenhuns bons propésitos por agitar questdes que tém uma
tendéncia de produzir duvidas e deturpagdes nas mentes de cristios comuns, ao
invés de uma confirmagio de sua fé. Em réplica a primeira parte desta objecio,
eu diria que ¢ livremente admitido que efte assunto tem sido hédbil e completa-
mente discutido hd muito tempo, e em quase toda era até o tempo presente; € 0
autor visa nio mais que, neéta curta dissertagio, exibir ao inquiridor sincero,
que nio pode apreciar melhores meios de informagio, o assunto daquelas dis-
cussdes e provas, que deveriam eétar na possessio de todo cri§tio. Seu objeto nio
¢ trazer 4 tona nada novo, mas coletar e condensar num curto espago, o que tem
sido escrito pelo judicioso e pelo erudito, sobre efte importante assunto. Mas,
que essa discussdo tende a induzir a dtvida, ¢ um sentimento indigno de cris-
tdos, que mantém que sua religido ¢ fundada nas melhores razdes, e que sio or-
denados “a dar a todo homem uma razio da esperanga que estd neles”. Essa £é
que ¢ enfraquecida pela discussio ¢ mero preconceito, e nio fé verdadeira.
Aqueles que recebem os mais importantes artigos de sua religido sob a confianga
de autoridade humana, e§tdo continuamente sujeitos a ser langados em duavida; e
o tnico método de evitar este mal é cavar profundamente e assentar nossa fun-
dagio sobre uma rocha. Se eéta objegdo tivesse algum peso, ela desencorajaria to-
das as tentativas de e$tabelecer a verdade de nossa santa religido pelo argumento;
e também amorteceria o espirito de livre inquirigio em todo assunto importan-
te. £ verdade, porém, que o primeiro efeito de livre discussio pode ser abalar
aquela confidéncia ficil que muitos homens entretém, de que todas as suas opi-
nides eftio corretas: mas o resultado benéfico serd que, ao invés de uma persua-
sd0, tendo nio outro fundamento senio preconceito, geraré uma fé que repousa

sobre a firme base da evidéncia.
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H4, indubitavelmente, entre cristdos, uma disposi¢ido muito grande a aquies-
cer, sem examinagio, a religiio de seus progenitores. Ha uma muito grande aver-
sio aquele tipo de pesquisa, que requer tempo e labor; de forma que muitos que
sio completamente competentes para examinar o fundamento sobre o qual sua
religi:’lo repousa, nunca tomam as dores para entrar na inveéﬁgaga’lo; e deve ser
latimado, que muitos que e§tio bastante ocupados com especulagdes sobre
pontos abétrusos de teologia, gastem as energias de suas mentes em assuntos que
nio lhes podem fornecer nenhuma forma de beneficio, enquanto eles negligen-
ciam inteiramente, ou sendo superficialmente atendem a, pontos de fundamen-
tal importincia.

As duas grandes questoes mais merecedoras da atengio de todos os homens
sdo: primeiro, se a Biblia e tudo o que ela contém ¢ de Deus; segundo, quais sio
aquelas verdades que a Biblia foi intencionada a nos ensinar. Eétas duas grandes
inquiri¢des sio suficientes para dar ocupagio e exercicio vigoroso as faculdades
inteletuais da mais alta ordem; e elas nio sio removidas inteiramente do alcance
de cri§tdos simples nio educados. Da fonte de verdade divina cada um pode tirar
de acordo com sua capacidade. Mas eétas inquiri¢des sio negligenciadas, nio
tanto por falta de tempo e capacidade, senio porque nés nio tomamos prazer
em pesquisar e contemplar verdade divina. Apenas em propor¢io a quanto os
homens amam a verdade e valorizam a Biblia, eles tomario interesse em todas as
inquiri¢oes que se relacionam a autenticidade, autoridade canénica, e correta in-
terpretagdo dos livros sagrados. O tempo vird, eu nio duvido, quando estes estu-
dos ocupario as mentes de milhares, em que eles agora engajam a atengdo de
alguém. A Biblia crescerd em importincia na etima dos homens, na mesma pro-
porg¢do em que a verdadeira religido floresce. Nio serd somente a moda associar-
-se para a impressio e circulagio das Santas Escrituras; mas tornar-se-4 corriquei-
ro para homens da mais alta consecugio literdria, bem como outros, estudar as
paginas sagradas com incessante assiduidade e oragio. E, 4 propor¢io que a Bi-
blia ¢ entendida em sua simplicidade e importincia, as meras doutrinas de ho-
mens desaparecerdo; e os dogmas das escolas e a alianga com filosofia sendo
renunciados, haverd, entre inquiridores sinceros pela verdade, uma crescente
tendéncia a unidade de sentimento, bem como unidade de espirito. O orgulho
de erudi¢io e de intelecto sendo sacrificado, e todas as ditingdes contadas sendo
como perda para a exceléncia do conhecimento de Cristo, milhares de questdes

complicadas, que agora causam divisGes e contengdes de géneros, serdo esqueci-
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das; e a maravilha de nossa posteridade mais iluminada serd como bons homens
puderam ter gastado seu tempo e seus talentos em tais especulagdes indteis; e,
mais especialmente, como eles puderam ter-se permitido engajar em ferozes e
inimigas conten¢des em matérias de pouca importincia.

Entdo, também, os homens nio mais negligenciardo nem desvalorizario as
Escrituras, sob a pretensio de possuirem uma luz mais brilhante dentro deles, do
que aquela que emana da palavra divina. Aquela espuria devo¢do que afeta uma
superioridade aos meios e ordenangas externos, serd trocada por uma simples e
sincera confianga na vontade revelada de Deus; e aquelas assembleias das quais o
volume sagrado ¢ agora excluido, enquanto as efusdes de cada imaginagio ar-
dente sio consideradas revela¢des do Espirito, tornar-se-3o, sob a influéncia da
verdade divina, igrejas do Deus vivo.

Nagqueles dias futuros da prosperidade de Sido, o servigo a0 Deus Altissimo
serd considerado pelos homens, geralmente, como o mais nobre emprego; ¢ os
melhores talentos e realizagoes serdo consagrados ao altar de Deus; e as empresas,
e os labores que eles agora empreendem para gratificar uma disposigao avarenta,
ambiciosa e voluptuosa, serio buscadas por amor a Deus e a0 homem. O comer-
ciante planejard, e viajard, e comercializard, para obter os meios de propagar o
evangelho em partes etrangeiras, e promover o conhecimento cri§tio no lar;
sim, o laborador comum alegremente suportar trabalho e privagio, a fim de ter
uma moeda para langar no tesouro do Senhor.

Agora, muitos consideram tudo o que ¢ dado para circular a Biblia, e enviar
missiondrios e tratos para a in§trugdo do ignorante, tanto quanto desperdigado;
mas, entdo, todas as despesas serdo consideradas profusas e desperdigdveis, que
terminardo em mera gratificagio egoiéta; e aqueles fundos somente serdo reco-
nhecidos tteis, sendo aplicados para promover a gléria de Deus e o bem-estar
dos homens.

Estas, porém, podem parecer para muitos como as vises de uma imaginagio
agugada, que nunca serio realizadas; mas se a mesma mudanga nas visoes e senti-
mentos de homens, a qual tem tomado lugar nos ultimos trinta anos, continua-
rem a avangar com o mesmo firme ritmo, meio século nio terd decorrido desde
o0 tempo presente, antes que tal cena seja exibida aos olhos admiradores de cren-
tes, como completamente justificario as antecipagdes preditivas.

Mas eu tenho vagado largamente do meu assunto. Eu agora chamarei a aten-

¢ao do leitor para a consideragio da excedente e grande importincia de se estabe-
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lecer o verdadeiro Cinon da Santa Escritura. Eéta investigagio pode, de fato, pa-
recer seca e desprazivel, mas cada coisa que suporta qualquer relagio ao grande
Titulo de nossos privilégios e nossas esperangas deveria ser interessante para nos.
Tem sido o meu objeto trazer efte assunto nio somente mais convenientemente
dentro do alcance do estudante de teologia, mas também a um nivel da capacida-
de do criftio comum. Que esta obra possa em algum modesto grau servir a causa

da Biblia, ¢ a sincera oragio de

O AUTOR.
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SECAOT
USO PRIMITIVO E IMPORTE DA PALAVRA CANON.

A PALAVRA Cédnon propriamente significa #ma regra: e é usada nefte sentido
vdrias vezes no Novo Testamento, como Gl. 6. 16: “E a todos quantos andarem
conforme esta regra”; Fp. 3. 16: “Andemos segundo a mesma regra.”! Mas, nes-
tas passagens, nio hd referéncia as Escrituras como um volume.

A palavra Cinon, porém, era usada primitivamente pelos Pais cri§tios para
designar as Escrituras inspiradas. IRENEU, falando das Escrituras, chama-as de “o
Cinon da verdade”. CLEMENTE de Alexandria, referindo-se  citagio do Evan-
gelho de acordo com os Egipcios, diz: “Mas eles seguem qualquer coisa, ao invés
de seguirem os verdadeiros evangelhos candnicos.”

EUSEBIO diz de Origenes: “Mas no primeiro livro de seus comentdrios sobre
o Evangelho de Mateus, observando o Cénon eclesiistico, ele declara que ele sa-
bia de quatro evangelhos somente.”

ATANASIO, em sua Epitola Festiva, fala de trés tipos de livros: o candnico,
os que eram permitidos de se ler, e 0s que eram apdcrifos. Pelo primeiro ele evi-
dentemente quer dizer tais que nés agora chamamos candnicos.

O Concilio de Laodiceia ordenou: “Que nada, senio os livros candnicos, de-
veria ser lido na igreja; ito ¢, os livros do Velho e Novo Testamentos.”

RUFINO, depois de enumerar os livros do Velho e Novo Testamentos, pros-
segue em mencionar trés classes de livros. 1. Tais que eram incluidos no Canon.
2. Eclesidsticos, ou tais que eram permitidos de se ler. 3. Apdcrifos, tais que nio

eram permitidos de ser lidos publicamente.3

1 ’ . . . . - .
A palavra Kavev literalmente significa uma cana, pela qual as dimensées de qualquer coisa
eram medidas; e, entdo, ela veio figurativamente a significar uma REGRA.
A palavra era usada pelos gramdticos gregos para designar aqueles autores que eram considera-

dos como autoridade em matérias de critica: Vide Wordsworth sobre o Cnon, pég. 5.
% Strom. Lib. iii. p- 453.
? Expositio in Symbolum Apostolorum, p. 26.
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JERONIMO frequentemente fala do Cinon da Escritura, e menciona livros
que poderiam ser lidos, mas que nio pertenciam ao Canon.'

O Terceiro Concilio de Cartago ordenou: “Que nada além das Escrituras ca-
nonicas seja lido na igreja, sob o nome das Escrituras divinas.”

AGOSTINHO frequentemente faz mengio das Escrituras candnicas, e do Ci-
non todo da Escritura, querendo designar todos os livros sagrados do Velho e
Novo Testamentos. “Nés lemos de alguns”, diz ele, “que eles pesquisavam as Es-
crituras diariamente, se eftas coisas eram assim. Quais Escrituras, eu pergunto,
exceto as Escrituras canOnicas da Lei e dos Profetas? A eles tém sido adicionados
os Evangelhos, as Epistolas dos Apdstolos, os Atos dos Apédstolos, e o Apocalipse
de Jodo.”

CRISOSTOMO diz: “Eles caem em grandes absurdidades, que nio seguiro o
Cénon da Escritura divina, mas confiam em sua prépria razio.”

ISIDORO de Peltsio observa: “Que estas coisas sio assim, nés perceberemos
se nds atendermos a0 Cinon da verdade—as Escrituras divinas.”

E LEONCIO de Constantinopla, havendo citado o catdlogo inteiro dos livros
da Escritura sagrada, de Génesis a Apocalipse, conclui: “EStes sio os antigos e os
novos livros, que sio recebidos na igreja como candnicos.”

EUSEBIO informa-nos que Origenes, em sua Exposi¢io sobre Mateus “enu-
mera os livros da Escritura de acordo com o Canon da Igreja.”

EPIFANIO, falando de certos hereges, diz: “Eles receberam os Atos de André e
de Tomé apdcrifos, rejeitando o Canon recebido pela Igreja.”

FILASTRIO fala da diétingdo de Canénico e Apdcrifo também conhecida em
seu tempo.’

Das autoridades citadas acima, parecerd evidentemente que, num periodo
primitivo, as sagradas Escrituras eram cuidadosamente ditinguidas de todos os
outros escritos, e formavam uma regra, que todos os cri§tios consideravam auto-

ritativa; e que essa colecdo de escritos sagrados recebeu o nome de Canon.*

Depois de dar um catdlogo dos livros do Velho e Novo Testamentos, ele diz: “Hzc sunt que
patres inter Canonem concluserunt.”

! Prolog. Gal. in multis locis.

* De Doftrina Christiana, vol. iti. Lib. ii. pt. 1, p. 47. Ed. Paris. Epist. ad Hieron, 19. Ad Pauli-
num, 112.

? Eus. Hist. Lib. vi. c. 25.

“ Heeres. 61.

’ De Hzresibus, 40.

¢ Nio pode ser negado, porém, que a palavra Cdnon nio é sempre usada pelos Pais no mesmo
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A divisdo dos livros sagrados, que ¢ mais antiga e universal, ¢ em Velho Tes-
tamento e Novo Te§tamento. O préprio apdstolo Paulo langa um fundamento
para eéta ditingdo; pois, em sua Segunda Epi$tola aos Corintios (2 Co. 3. 14),
ele usa as frases Velho Testamento e Novo TeStamento; e, em uma inétincia, de-
signa as Escrituras da Lei pelo primeiro titulo: “Porque até hoje”, diz ele, “o mes-
mo véu eétd por levantar na ligio do Velho Testamento.”

E nosso objeto, neéta obra, inquirir o Cinon, ambos do Velho e Novo Testa-
mentos, e discutir todas as principais ques§toes conectadas com este assunto.

sentido definido. As vezes, sob efte nome, eles incluem livros que nio sio inspirados, ¢ ifto tem da-
do alguma plausibilidade 4 doutrina papista concernente ao Apdcrifa.
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CONSTITUICAO DO CANON DO VELHO TESTAMENTO POR ESDRAS—O CANON
DO VELHO TESTAMENTO, COMO ELE AGORA EXISTE, SANCIONADO POR
CRISTO E SEUS APOSTOLOS—CATALOGOS DOS LIVROS POR ALGUNS DOS
PAIS PRIMITIVOS—CONCORDANCIA DE JUDEUS E CRISTAOS SOBRE ESTE
ASSUNTO.

Os cinco livros de Moisés foram, quando finalizados, cuidadosamente deposita-
dos ao lado da arca da Alianga, Dt. 31. 24-26. “E aconteceu que, acabando Moi-
sés de escrever num livro, todas as palavras deéta lei, até se acabarem, Moisés deu
ordem aos levitas, que levavam a arca da alianga do Senhor, dizendo: Tomai este
livro da lei, e ponde-o a0 lado da arca da alianga do Senhor vosso Deus, para que
ali efteja por teStemunha contra ti.”

Sem duvida, cépias do volume sagrado foram feitas, antes dele ser deposita-
do no mais santo lugar; pois, como ele eftava ali inacessivel a qualquer pessoa se-
nio aos sacerdotes, o povo geralmente deveria ter permanecido ignorante, nio
tivesse havido cdpias da lei. Mas nds sabemos que cSpias foram escritas, pois era
uma das leis com respeito 2 obriga¢io de um rei, quando um oficial fosse apon-
tado, que ele deveria escrever uma cépia da lei com sua prépria mio. Dt. 17. 18-
20: “Serd também que, quando se assentar sobre o trono do seu reino, entio es-
creverd para si num livro, um traslado desta lei, do original que estd diante dos
sacerdotes levitas. E o terd consigo, e nele lerd todos os dias da sua vida, para que
aprenda a temer ao Senhor seu Deus, para guardar todas as palavras desta lei, e
eStes eftatutos, para cumpri-los; para que o seu coragio nio se levante sobre os
seus irmdos, e ndo se aparte do mandamento, nem para a direita nem para a es-
querda; para que prolonguem os seus dias no seu reino, ele e seus filhos no meio
de Israel.” E relatado por Josefo que, pela diregio de Moisés, uma c6pia da lei foi
preparada para cada uma das tribos de Israel.

Parece que o livro de Josué foi anexado ao volume do Pentateuco; pois nds
lemos que “Josué escreveu eétas palavras no livro da lei de Deus”. Vide Josué 1.
8; 24. 26. E as matérias contidas nete livro eram de interesse publico para a na-
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¢do0, bem como aquelas registradas na lei. Pois, como na ultima foram escritos
eftatutos e ordenangas, para dirigi-los em todas as matérias sagradas e civis, assim
também no primeiro foi registrada a divisio da terra entre as tribos. A possessio
de cada tribo foi aqui acuradamente definida, de forma que efte livro servia co-
mo uma escritura nacional de alienagdo. Quando outros livros foram adiciona-
dos ao Cénon, sem divida, os homens inspirados que foram movidos pelo Es-
pirito Santo para escrevé-los, seriam cuidadosos para depositar c6pias no santu-
rio, e ter outras cdpias colocadas em circulagio. Mas sobre ete assunto nés nio
temos informagio precisa. Nés nio sabemos com que grau de cuidado os livros
sagrados foram guardados, ou em que extensio cSpias foram multiplicadas.

Um simples fato moétra que o autdgrafo sagrado de Moisés tinha quase pere-
cido, nos reinos idélatras de Manassés e Amom, mas foi encontrado, durante o
reinado do piedoso Josias, entre os escombros do templo. Nio pode, porém, ser
razoavelmente suposto que nio havia outras copias da lei espalhadas pela nagio.
De fato, parece que o jovem rei nunca tinha visto o livro, e era ignorante de seu
contetdo, até que ele foi agora lido para ele; mas enquanto o autdgrafo de Moi-
sés tinha sido po$to em um lugar errado, e enterrado entre as ruinas, muitos ho-
mens piedosos poderiam ter possuido cSpias privadas.

E mesmo na detruigio de Jerusalém e do templo por Nabucodonosor, este
precioso volume foi, com toda a probabilidade, destruido com a arca e todo o
santo aparato do santudrio; porém, nés nio creditamos a tradi¢io judaica, muito
prontamente recebida pelos Pais cri§tios, que, nesta ocasido, todas as cpias das
Escrituras foram perdidas, e que Esdras restaurou o todo por um milagre. I$to ¢
uma mera fébula judaica, dependendo de nio maior autoridade do que uma
passagem no quarto livro de Esdras, e ¢ totalmente inconsistente com fatos re-
gistrados no volume sagrado. Nés sabemos que Daniel tinha uma c6pia das Es-
crituras, pois ele as cita, e faz expressa mengio das profecias de Jeremias. E Es-
dras é chamado “um hdbil escriba da lei”; e ¢ dito, no sexto capitulo de Esdras,
que quando o templo foi finalizado, as fungées dos sacerdotes e levitas foram re-
guladas, “como estd escrito no livro de Moisés”. E i§to foi muitos anos antes de Es-
dras vir a Jerusalém. E no oitavo capitulo de Neemias, ¢ dito que Esdras, pela so-
licitagdo do povo, “trouxe a lei perante a congregagio, e ele leu nela desde a alva
até ao meio-dia. E Esdras abriu o livro perante a vista de todo o povo.” E eviden-
te, portanto, que todas as copias das Escrituras nio foram perdidas durante o ca-

tiveiro. Eta histdria, sem divida, originou-se de dois fatos: o primeiro, que os
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autdgrafos no templo tinham sido de§truidos com aquele edificio sagrado; e o
segundo, que Esdras sofreu grandes dores para ter cdpias corrigidas das Escritu-
ras preparadas e circuladas.

Parece eftar de acordo entre todos, que a formagdo do presente Cinon do
Velho Testamento deveria ser atribuido a Esdras. Para assiti-lo nesta obra, os es-
critores judeus informam-nos que exiétia em seu tempo uma grande sinagoga,
consitindo em cento e vinte homens, incluindo Daniel e seus trés amigos, Sa-
draque, Mesaque e Abednego; os profetas Ageu e Zacarias; e também Simio o
Justo. Mas ¢ muito absurdo supor que todos eétes viveram no mesmo tempo, e
formavam uma sinagoga, como eles tém o prazer de representd-la: pois, do tem-
po de Daniel aquele de Simio o Jus$to, nio menos de duzentos e cinquenta anos
intervieram.

Contudo, nio ¢ improvivel que Esdras foi assistido nesta grande obra, por
muitos homens eruditos e piedosos, que eram contemporineos dele; e como os
profetas sempre tinham sido os superintendentes, bem como escritores do volu-
me sagrado, ¢ provivel que os homens inspirados que viveram no mesmo tempo
que Esdras, dariam atengdo a eéta obra. Mas concernente a esta grande sinagoga,
a Unica coisa provével ¢ que os homens que sio ditos ter pertencido a ela, nio vi-
veram em uma era, mas sucessivamente, até o tempo de Simio o Justo, que foi
feito sumo sacerdote cerca de vinte e cinco anos apés a morte de Alexandre o
Grande. Eéta opinido tem sua probabilidade aumentada pela consideragio de
que o Cianon do Velho Testamento parece nio ter sido completado até quase o
tempo de Simdo o Ju$to. Malaquias parece ter vivido depois do tempo de Es-
dras, e, portanto, sua profecia nio poderia ter sido adicionada ao Cinon por efte
eminente escriba; a menos que nés adotemos a opinido dos judeus, que conside-
ram que Malaquias ¢ o préprio Esdras; mantendo que, enquanto Esdras foi seu
nome préprio, ele recebeu aquele de Malaquias, da circunétincia dele ter sido
enviado para superintender os interesses religiosos dos judeus; pois o importe
desse nome é um mensageiro, ou um enviado.

Mas isto nio é tudo. No livro de Neemias," mengio € feita ao sumo sacerdote
Jadua, e de Dario Codomano, rei da Pérsia, ambos os quais viveram, pelo me-
nos, cem anos apos o tempo de Esdras. No terceiro capitulo do primeiro livro
das Cronicas, a genealogia dos filhos de Zorobabel se estende até, pelo menos, o
tempo de Alexandre o Grande. Eéte livro, portanto, nio poderia ter sido coloca-

' Neemias 12. 22.
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do no Cénon por Esdras; nem muito antes do tempo de Simio o Justo. O livro
de Eéter, também, foi provavelmente adicionado durante efte intervalo.

A provivel conclusio, portanto, ¢ que Esdras comegou eéta obra, e coletou e
arranjou todos os livros sagrados que pertenciam ao Cinon antes de seu tempo,
e que uma sucessio de homens piedosos e eruditos continuaram a dar atengio
ao Cénon, até que o todo fosse completado, préximo do tempo de Simio o Jus-
to. Depois disso, nada foi adicionado a0 Cinon do Velho Testamento.

Muitos, porém, sio de opinido de que nada foi adicionado depois que o livro
de Malaquias foi escrito, exceto uns poucos nomes e notas; e que todos os livros
que pertenciam ao Cinon do Velho Te§tamento foram coletados e inseridos no
volume sagrado pelo préprio Esdras. E eéta opinido parece ser a mais segura, e
nio ¢ incrivel em si. Ela concorda também com a uniforme tradi¢io dos judeus,
de que Esdras completou o Cinon do Velho Testamento; e que depois de Mala-
quias nio surgiu nenhum profeta que adicionasse qualquer coisa ao volume sa-
grado.!

Se o0s livros eftivessem agora coletados num tinico volume, ou estivessem vin-
culados em virios cddices, ¢ uma questio sem importincia. Se nés pudermos es-
tabelecer quais livros foram recebidos como canénicos, nio importa de que for-
ma eles foram preservados. Parece provdvel, porém, que os livros sagrados eram,
neéte tempo, distribuidos em trés volumes: a Lei, os Profetas, e o Hagidgrafa.
Eéta divisao, nés sabemos ser tao antiga quanto o tempo de nosso Salvador, pois
ele diz: “Sdo etas as palavras que vos disse estando ainda convosco: Que convi-
nha que se cumprisse tudo o que de mim eétava escrito na lei de Moisés, e nos
profetas e nos Salmos.” Lucas 24. 44. Josefo também faz mengio desta divisio, e
0s judeus consideram, com um consentimento, que Esdras € seu autor.

Ao eftabelecer o Cinon do Velho Tetamento, nds poderfamos laborar sob
considerdvel incerteza e embarago, em relagio a vdrios livros, nio fosse que tudo
o que era chamado de “as Escrituras”, e que etava incluido na tripla divisao
mencionada acima, recebesse a explicita sangdo de nosso Senhor. Ele nio hesitou
em reprovar os judeus por desobedecer, interpretar erroneamente, e adicionar
suas tradi¢des as Escrituras, mas ele nunca deixou nenhuma dica de que eles ti-
nham sido infiéis ou descuidadosos na preservagio dos livros sagrados. ESte ar-

! Os judeus e§tdo acostumados a chamar Malaquias de “selo dos Profetas”. Jerdnimo diz: “Post
Hagzum et Zachariam nullos alios Prophetas usque ad Johannem Baptistam videram.” Isto é:
“Depois de Ageu e Zacarias, até ao tempo de Jodo Batiéta, eu nio encontrei nenhuns outros profe-
tas.” In Esaiam xlix. 2.
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gumento para a integridade dos livros do Velho Te§tamento foi usado por Ori-
genes, como nds somos informados por Jerénimo, que diz: “Si aliquis dixerit
Hebrzos libros, a Judais esse falsatos, audiat Origenem: Quod nunquam Domi-
nus et Apostoli, qui catera crimina in Scribis, de hoc crimine guod est maxi-
mum, reticuissent.” In Esai. cvi, tom. iii, p. 63. T4o longe disto, ele refere-se as
Escrituras como uma regra infalivel, que “deve ser cumprida”, Marcos 14. 49, e
“ndo pode ser anulada”, Jodo 10. 35. “Examinais as Escrituras”, Jodo 5. 39, disse
ele, “porque vés cuidais ter nelas a vida eterna, e sdo elas que de mim teétificam.”
Os erros dos saduceus sio atribuidos a uma ignorincia das Escrituras: e elas nun-
ca sio mencionadas senio com o mais alto respeito, e como a inerrante palavra
de Deus. O apéétolo Paulo, também, referindo-se principalmente, se nio total-
mente, as Escrituras do Velho Te§tamento, diz: “E que desde a tua meninice sa-
bes as sagradas Escrituras, que podem te fazer sibio para a salva¢do. Toda a Es-
critura ¢ divinamente inspirada.” 2 Timéteo 3. 15, 16. Elas sdo chamadas tam-
bém por este apdstolo de “os ordculos de Deus”; “os ordculos vivos”; “a palavra
de Deus”; e quando citagdes sio feitas de Davi, ela ¢ representada como “o Es-
pirito Santo falando pela boca de Davi”. Atos 1. 16; 4. 25. O teStemunho de Pe-
dro nio ¢ menos explicito, pois ele diz: “A profecia nunca foi produzida por
vontade de homem algum, mas os homens santos de Deus falaram inspirados
pelo Espirito Santo.” 2 Pe. 1. 21. E o apédétolo Tiago fala das Escrituras com
igual confidéncia e respeito: “E recebei com mansidio”, diz ele, “a palavra em
vés enxertada, a qual pode salvar vossas almas.” Tiago 1. 21-23. “E a Escritura
foi cumprida, que diz”, &c. “Ou cuidais vés que em vio diz a Escritura?” Tiago
4.5, &c.

Nos temos, pois, um ponto importante estabelecido com a maior certeza, de
que o volume da Escritura que existiu no tempo de Cristo e seus apdstolos nio
foi corrompido, e foi estimado por eles como uma regra infalivel. Agora, se nds
pudermos estabelecer quais livros foram entio incluidos no Volume Sagrado,
nds seremos capazes de estabelecer o Cinon do Velho Te§tamento sem incerte-
za.

Mas aqui repousa a dificuldade. Nem Cristo nem nenhum de seus apéstolos
nos tém dado um catdlogo dos livros que compunham as Escrituras do Velho
Testamento. Eles tém ditintamente citado um niimero destes livros, e, até ago-
ra, a evidéncia é completa. Nés sabemos que a Lei, e os Profetas, e os Salmos fo-

ram incluidos no Cénon deles. Mas i§to nio define, particularmente, se os mes-
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mos livros que nds agora encontramos no Velho Testamento se encontravam,
entio, nele, e nio outros. E necessdrio, assim, recorrer a outras fontes de infor-
magio. E, felizmente, o historiador judeu Josefo dd-nos a mesmissima informa-
¢do que nds queremos; nio, de fato, tio explicitamente quanto ndés poderfamos
desejar, mas suficientemente para conduzir-nos a uma conclusio muito satisfa-
téria. Ele nio nomeia os livros do Velho Te§tamento, mas ele numera-os, e assim
os descreve de forma que hd dificilmente espago para qualquer erro. A passagem
importante & qual nds nos referimos é em seu primeiro livro contra Apido. “Nés
temos”, diz ele, “somente vinte e dois livros, que sio justamente cridos serem de
autoridade divina—dos quais cinco sio os livros de Moisés. Desde a morte de
Moisés até o reinado de Artaxerxes, o filho de Xerxes, rei da Pérsia, os Profetas,
que foram os sucessores de Moisés, tém escrito em treze livros. Os quatro livros
restantes contém hinos a Deus, e preceitos para a regulagio da vida humana.”
Agora, os cinco livros de Moisés so universalmente aceitos serem Génesis, Exo-
do, Levitico, Numeros e Deuteronémio. Os treze livros escritos pelos profetas
incluirdo Josué, Juizes, com Rute, Samuel, Reis, Isafas, Jeremias com Lamenta-
¢oes, Ezequiel, Daniel, os doze Profetas menores, 6, Esdras, Ester, e Cronicas.
Os quatro livros retantes serdo Salmos, Provérbios, Eclesiastes, e Cantares de
Salomio, que formam o nimero total vinte e dois. O Cinon entio existente ¢
provado ser o mesmo que aquele que nés agora possuimos. Pareceria, de fato,
que estes livros poderiam mais convenientemente ser reconhecidos vinte e qua-
tro; e efte ¢ o método presente de numeré-los pelos judeus modernos; mas ante-
riormente o numero era regulado por aquele do alfabeto hebraico, que consiste
em vinte e duas letras: portanto, eles anexaram o pequeno livro de Rute a Juizes;
e provavelmente ¢ uma continuagio dete livro pelo mesmo autor. Eles adicio-
naram, também, as Lamentagdes de Jeremias a sua profecia, e isto era natural o
suficiente. Quanto aos profetas menores, que formam doze livros separados em
nossas Biblias, eles eram, antigamente, sempre reconhecidos em um livro; assim
eles sio considerados em todo catdlogo antigo, e em todas as citagdes deles. Jose-
fo adiciona, ao que ¢ citado acima, o seguinte: “Mas quanto aos livros que tém
sido escritos desde o tempo de Artaxerxes até nossos tempos, eles ndo sio consi-
derados dignos do mesmo crédito dos primeiros, porque eles nio contém dou-
trina acurada sancionada pelos profetas.”

Nio serd supo§to que qualquer mudanga pudesse ter ocorrido no Cinon

! Contra Apionem; Euseb. iii. 10.
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desde o tempo de nosso Salvador e seus apdstolos aquele em que Josefo escre-
veu. De fato, ele pode ser considerado o contemporineo dos apéstolos, pois que
ele nasceu aproximadamente no tempo da conversio de Paulo ao CriStianismo,
e, portanto, cresceu 4 idade de homem muito antes da morte deste apéétolo; e o
apoétolo Jodo provavelmente sobreviveu a ele. E deve ser lembrado que Josefo
e§td aqui dando seu teStemunho a um fato publico: ele e§td declarando quais li-
vros eram recebidos como divinos por sua nagio; e ele o faz sem hesita¢do ou in-
consisténcia. “Noés temos”, diz ele, “somente vinte e dois livros que sio justa-
mente cridos serem de autoridade divina.”

No6s somos capazes também de aduzir outro teStemunho para provar a mes-
ma coisa. Alguns dos Pais cri§tdos primitivos, que tinham sido trazidos do Paga-
nismo, quando eles abragaram o Cri§tianismo, eram curiosos em suas inquiri-
¢oes no Cianon do Velho Tetamento; e o resultado das pesquisas de alguns
deles permanece. MELITO, bispo de Sardes, viajou para a Judeia para o propdsito
de satisfazer a si mesmo neste ponto. E, embora seus préprios escritos se tenham
perdido, Eusébio tem preservado seu catdlogo dos livros do Velho TeStamento;
do qual, parece que os mesmos livros eram, em seu dia, recebidos no Cénon, co-
mo sio agora encontrados em nossas Biblias hebraicas. No catdlogo de Melito,
apresentado por Eusébio, depois de Provérbios, a palavra Sabedoria ocorre, que
aproximadamente todos os comentariftas tém sido de opinido que ¢ somente
outro nome para o mesmo livro, e nio o nome do livro agora chamado “A Sabe-
doria de Salomio”. H4, porém, uma omissio de Ester e Neemias. E quanto ao
ultimo, isso nio cria dificuldade, pois Esdras ¢ Neemias sio comumente conta-
dos como um livro; e alguns homens eruditos sdo de opinido que Esdras, sendo
o autor de Ester, este livro também ¢ incluido sob o nome de Esdras. O intervalo
entre Melito e Josefo nio ¢ de cem anos, de forma que nio pode ser razoavel-
mente supo$to que nenhuma alteragio no Cinon haja tomado lugar neste perio-
do.

Pouco tempo depois de Melito, ORIGENES fornece-nos um catélogo dos li-
vros do Velho Te§tamento, o qual concorda perfeitamente com nosso Cinon,
exceto que ele omite os Profetas Menores; a qual omissdo deve de ter sido um
mero deslize da pena, dele ou de seu copista, pois ¢ certo que ele recebeu este co-
mo um livro da Santa Escritura: e o nimero dos livros do Velho Testamento,
dado por ele neste mesmo lugar, nio pode ser completado sem reconhecer os

doze Profetas Menores como um.
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Depois de Origenes, nds temos catdlogos em sucessio, nio somente por ho-
mens da primeira autoridade na igreja, mas por concilios consistindo em nume-
rosos bispos, todos os quais sdo perfeitamente os mesmos que 0 nosso proprio.
Serd suficiente meramente se referir a estas fontes de informagio. Catdlogos dos
livros do Velho Teftamento tém sido dados por ATANASIO; por CIRILO; por
AGOSTINHO; por JERONIMO; por RUFINO; pelo CONCILIO DE LAODICEIA, em
seu LX. Cinon; e pelo CONCILIO DE CARTAGO. E quando ¢ considerado que
todos estes catdlogos correspondem exatamente com nosso presente Cinon da
Biblia Hebraica, a evidéncia, eu penso, deve parecer completa a toda mente im-
parcial, de que o Cinon do Velho Testamento ¢ etabelecido sobre as mais claras
bases histéricas. Parece ndo haver nada a desejar adicionalmente na confirmagio
deste ponto.

Mas se todo ete teStemunho estivesse faltando, hd ainda uma fonte de evi-
déncia a qual nés poder-nos-famos referir com a méxima confidéncia, como per-
feitamente conclusiva nefte ponto; eu refiro-me ao fato de que estes livros tém
eStado, desde o tempo de Cristo e seus ap6étolos, na observagio de ambos, ju-
deus e cri§tios, que tém sido constantemente arranjados em oposi¢ao um ao ou-
tro; de forma que foi impossivel que qualquer mudanga fosse feita no Cénon,
por uma parte, sem ser imediatamente detettada pela outra. E a evidéncia con-
clusiva de que nenhuma altera¢io no Cinon tem ocorrido ¢ a perfeita concor-
dincia deftas partes hostis em relagdo aos livros do Velho Testamento neste
tempo. Sobre este ponto, o judeu e o cristio sio harmoniosos. Nio hd queixa de
adi¢do, ou diminuigio, dos livros sagrados de nenhum lado. A Biblia Hebraica
do judeu ¢ a Biblia do cri§tdo. Nio hd diferenga aqui. Um judeu e um cri§tio
eruditos tém e$tado unidos na publicagio de uma excelente edigio da Biblia He-
braica.' Agora, se qualquer alteragio no Cinon tem ocorrido, ela deve de ter si-
do pelo concerto ou colusio de ambas as partes; mas quio absurda efta ideia ¢
deve ser manifesto a todos.

Eu reconhego que o que ¢ dito aqui da concordéncia de cristios e judeus s6
pode ser dito em relagio a cri§tios protes§tantes. Pois quanto aqueles das comu-
nhoes romana e grega, eles tém admitido outros livros no Cénon, que judeus e
prote&antes mantém como ap(’)crifos; mas eStes livros formario o assunto de
uma discussio particular, na sequéncia deéta obra.

O fato ¢ importante, que um breve tempo apds o Cinon do Velho Testa-

' Vide a Biblia Hebraica, editada por Leusden e Athias.
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mento ser fechado, uma tradugio foi feita de todos os livros para a lingua grega.
Eéta tradugio foi feita em Alexandria, no Egito, atendendo a solicitagdo de, diz-
-se, Ptolomeu Filadelfo, rei do Egito, para que ele pudesse ter uma copia destes
livros sagrados na famosa biblioteca que ele estava engajado em coletar. Ela é
chamada de Septuaginta, por ter sido feita, de acordo com as narrativas que tém
sido transmitidas, por setenta, ou melhor, setenta e dois homens; seis de cada
uma das tribos de Israel. Muitas coisas fabulosas tém sido reportadas concernen-
tes a eéta versio, de forma que ¢ muito dificil estabelecer a verdade precisa. Mas ¢
manifesto, da evidéncia interna, que ela ndo foi obra de uma mio, nem prova-
velmente de um grupo de tradutores: pois, enquanto alguns livros sio produzi-
dos com muita precisio, e de uma maneira muito literal, outros sio traduzidos
com pouco cuidado, e o significado do original ¢ dado muito imperfeitamente.
A probabilidade ¢ que o Pentateuco foi traduzido primeiro, e os outros livros
foram adicionados de tempo a tempo por diferentes mios; mas quando a obra
foi uma vez iniciada, ndo é provivel que tenha demorado muito para que o todo
fosse completado. Agora eéta versio grega contém todos os livros que sio encon-
trados em nossas Biblias Hebraicas comuns. E uma boa te§temunha, portanto,
para provar que todos eétes livros eStavam no Cinon quando efta versio foi fei-
ta. Os livros apécrifos, que tém sido hd muito conectados com eéta versio, for-
necerio um assunto para consideragio doravante.

Hi4, além disso, um teStemunho diétinto e destacdvel para a antiguidade dos
cinco livros de Moisés no Pentateuco Samaritano, que tem existido numa forma
inteiramente separada das cépias judaicas, e num caractere totalmente diferente
daquele em que a Biblia Hebraica tem sido, por muitas eras, escrita. Ele tem
também sido preservado e transmitido a nés por um povo que sempre tem sido
hottil aos judeus. Este Pentateuco tem, sem duvida, sido transmitido através de
um canal separado desde que as dez tribos de Israel foram levadas cativas. Ele
fornece testemunho auténtico para a grande antiguidade dos livros de Moisés, e
moftra quio pouco eles tém sido corrompidos durante o lapso de aproximada-
mente trés mil anos. Os samaritanos eram o povo transplantado de outros paises
para os lugares vagos pelo cativeiro das dez tribos de Israel. A principio, eles
eram todos idélatras; mas sendo molestados por bestas-feras, eles supunham que
era porque eles ndo sabiam como adorar o Deus do pais. Eles, portanto, solicita-
ram que um sacerdote lhes fosse enviado pela nagio israelita, para instrui-los. A

solicitagdo deles foi atendida; e eéte sacerdote, sem didvida, trouxe consigo uma
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cépia da lei. Durante um tempo, duvidou-se se um Pentateuco Samaritano eéte-
ve em exi§téncia, mas um homem erudito, indo 4 Palestina, obteve vérias cépias.
E eles também tém uma tradugio do todo na lingua samaritana. O Pentateuco,
embora hebraico, é escrito em caracteres samaritanos, que muitos homens erudi-
tos pensam ser o caractere hebraico original.

28



SECAOIII

LIVROS APOCRIFOS, SUA ORIGEM—IMPORTANCIA DE SE DISTINGUIR ENTRE
LIVROS CANONICOS E APOCRIFOS—SEIS LIVROS DESTA CLASSE PRONUN-
CIADOS CANONICOS PELO CONCILIO DE TRENTO—NAO NO HEBRAICO,
NEM RECEBIDO PELOS JUDEUS, ANTIGOS OU MODERNOS.

A PALAVRA Apdcrifa significa oculto, obscuro, sem autoridade. Em referéncia a
Biblia, ¢ empregada para designar tais livros que clamam um lugar no volume sa-
grado, mas que nio sio candnicos. Diz-se que ela foi usada primeiro por ME-
LITO, bispo de Sardes.

Uma inquirigdo deste assunto nio pode ser desinteressante para os amigos da
Biblia; pois ela lhes ¢ atil para determinar, na melhor evidéncia, quais livros per-
tencem ao volume sagrado, e também, sobre quais fundamentos outros livros
sio rejeitados do Canon. Eéte assunto assume uma importincia maior do fato de
que cri§tios sio muito divididos neste ponto; pois alguns recebem, como de au-
toridade canodnica, livros que outros rejeitam como espurios, ou consideram me-
ramente como composi¢des humanas. Sobre tal ponto, todo cri§tio deveria for-
mar sua opinido sobre a melhor informagido que ele pode obter.

Em controvérsia com os romanistas, efte assunto nos encontra no mesmo
umbral. E vio disputar sobre doutrinas particulares da Escritura, até que seja de-
terminado quais livros devem ser recebidos como Escritura.

Eéte assunto deu surgimento a uma controvérsia muito desagraddvel entre a
British and Foreign Bible Society (Sociedade Biblica Britinica e Eftrangeira) e al-
guns dos lideres miniétros da Escécia. O principio adotado no comego pela Soci-
edade Biblica era circular nada menos que o texto das Santas Escrituras, sem no-
ta nem comentdrio. Mas, a fim de colocar as Escrituras nas maos dos romanistas,
Biblias contendo o Apdcrifa eram circuladas, o qual procedimento trouxe justa
ofensa aos minitros da Igreja da Escdcia, e para os auxiliares eficientes daquele
pais.
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Um forte proteéto foi, pois, feito aos Gerentes da Sociedade Biblica Britinica
e Eftrangeira, e, ndo sendo a resposta deles inteiramente satisfatdria, os ministros
escoceses retiraram-se da Sociedade em Londres, e eStabeleceram uma indepen-
dente da Sociedade-mie; e e§ta brecha nunca foi curada. Mas € devido 2 Socieda-
de Biblica Britdnica e Eétrangeira que se pode afirmar que, em consequéncia da
discussio, eles adotaram um principio correto para seus futuros procedimentos.

O assunto todo foi dirigido a um seleto e erudito subcomité, que, depois de
madura deliberagio, trouxe num artigo que foi adotado, e conduziu a seguinte
resolugio sébia no Comité Geral, a saber: “Que os fundos da Sociedade sejam
aplicados na impressio e circulagio dos livros canonicos da Escritura a exclusio
daqueles livros que sio chamados apdcrifos; e que todas as cépias impressas, in-
teira ou parcialmente, as expensas da Sociedade, e se tais copias consistem no
todo ou em qualquer parte de tais livros, sejam invariavelmente emitidas com li-
mitagdo, e que nenhum outro livro, qualquer que seja, seja vinculado a elas; e,
adicionalmente, que todas as doagdes a sociedades ou individuos sejam feitas so-
mente em conformidade com o principio desta regulagio.”

“No volume sagrado, como deve ser doravante distribuido pela Sociedade,
nio hd nada sendo verdade divina, nada senio o que ¢ reconhecido por todos os
cristios como tal. E claro, todos podem unir-se na obra de ditribuigdo, mesmo
que eles considerem que o volume contenha apenas parte dos escritos inspira-
dos; tal como eles poderiam na circulagio do Pentateuco ou o Livro dos Salmos,
ou os Profetas, ou 0 Novo Te§tamento. Tal operagio harmoniosa nio seria pos-
sivel, porém, se os livros do apdcrifa fossem misturados ou unidos com o reéto; e
além disso, aqueles que tém a mais forte obje¢do ao apdcrifa, sio, ordinariamen-
te, aqueles que sdo mais avangados nos esforgos ativos e liberais de enviar a pala-
vra de Deus a todas as pessoas.”

Eéta judiciosa decisio do Comité da Sociedade Biblica Britinica e Etrangei-
ra depende, para sua precisio, da suposi¢io de que os livros do apdcrifa ndo sio
candnicos; pois, 0 que quer que possa ser dito sobre circular uma parte da Bi-
blia, era indubitavelmente o objeto original desta Sociedade imprimir e circular
0 todo do volume sagrado. Daf aparece a importincia pritica da inquiri¢gio que
nds temos instituido: determinar se estes livros tém algum clamor, seja qual for,
aum lugar no Cénon sagrado.

Num periodo muito primitivo da igreja criét, grandes dores foram sofridas
para ditinguir entre tais livros que eram inspirados e canénicos, e tais que foram
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escritos por homens nio inspirados. Nunca tem sido duvidado entre criétios,
que somente os livros candnicos eram de autoridade divina, e forneciam uma re-
gra infalivel de fé e prdtica; mas ndo tem sido concorde quais livros deveriam ser
considerados candnicos e quais apdcrifos. Em relagio a aqueles que jd tém sido
enumerados como pertencentes a0 Velho Testamento, hd um consentimento
muito geral de judeus e cristios, de romanistas e prote§tantes; mas em relagio a
alguns outros livros hd uma ampla diferenga de opinido.

O Concilio de Trento, em sua quarta sessio, deu um catdlogo dos livros do
Velho Testamento, entre os quais sio incluidos Tobzas, Judite, Sabedoria, Eclesi-
dstico, Barnque, e dois livros de Macabens." Além disso, eles incluem sob os no-
mes de ESter e Daniel, certos capitulos adicionais, que nio sio encontrados nas
cépias hebraicas. O livro de Eéter ¢ feito consistir em dezesseis capitulos; e prefi-
xado ao livro de Daniel e§td a Historia de Susana; o Cantico dos Trés Filhos é in-
serido no terceiro capitulo; e a Historia de Bel ¢ o Dragdo ¢ adicionada ao fim
deste livro. Outros livros que sio encontrados nas Biblias Grega e Latina, eles re-
jeitaram como apdcrifos; como o terceiro e quarto livros de Esdras;® o terceiro li-
vro de Macabeus; o Salmo 151; o Apéndice de J6; e o Preficio a Lamentagoes.

Ambas eftas classes de livros, todas as denominagdes de protestantes conside-
ram apdcrifas; mas quanto 2 igreja inglesa, em sua Liturgia, ela direciona que
certas licoes sejam lidas do primeiro, para a inftru¢io do povo, mas nio para
confirmagio de doutrina; eles sio retidos nas mais largas cépias da Biblia Inglesa,
mas nio e§tio misturados com os livros candnicos, como na Vulgata, mas colo-
cados no fim do Velho Te§tamento, sob o titulo de Apderifa. E certamente la-
mentdvel que se permita que eétes livros sejam incluidos no mesmo volume que
contém os ordculos vivos, a palavra de Deus, as Santas Escrituras, todos os quais
foram dados por inspira¢io; e mais lamentdvel ainda, que eles sejam lidos na
igreja promiscuamente com as ligoes tomadas dos livros candnicos; especialmen-

te quando nenhuma nota é dada ao povo, de que o que ¢ lido destes livros é

' Vide Nota A.

0 primeiro e segundo livros de Esdras sio muito frequentemente chamados o terceiro e quar-
to; no qual caso os dois livros canénicos, Esdras e Neemias, sio considerados o primeiro e segun-
do: pois ambos eétes livros tém sido atribuidos a Esdras como seu autor; mas eétes nio sio inclui-
dos na lista de livros candnicos sancionados pelo Concilio de Trento, e, portanto, eles ndo entram
em controvérsia. De fato, o segundo destes livros nio é encontrado nem mesmo no grego, mas so-
mente na Vulgata Latina, e e§td tdo repleto de fibulas e afirmagdes falsas, que ele nunca tem sido
eStimado de qualquer valor. Eles sdo ambos, porém, retidos em nossas Biblias Inglesas maiores, e
sio honrados com o maior lugar na ordem dos livros apdcrifos.
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apdcrifo; e no Livro de Oragio da igreja Episcopal, as tabelas que se referem as li-
¢oes a serem lidas, tém efte titulo prefixado—“Tabelas de li¢oes da Santa Escri-
tura a serem lidas na Oragdo da Manhi e da Tarde, ao longo do ano.” O Rev.
Doutor Wordsworth, em sua obra sobre o Cinon, defende a prética de reter na
Biblia, ¢ publicamente ler na igreja, certas ligoes dos livros apdcrifos, principal-
mente porque i§to era feito pela igreja antiga; e ele defende a pritica, dizendo
que estas licoes nunca sio lidas no dia do Senhor. Mas como ele reconhece que
eles ndo sio inspirados, e nio sio candnicos, a inferéncia ¢ simples: que eles nio
deveriam ser incluidos no mesmo volume com livros candnicos, e nio deveriam
ser lidos como Escritura nas igrejas. Ora, mesmo que eStas ligc’)es apécrifas pos-
sam ser boas e intrutivas, nunca pode ser justificado que elas devam, assim, ser
colocadas em pé de igualdade com a palavra de Deus.!

Mas ¢ nosso objeto, no presente, motrar que nenhum destes livros, canoni-
zados pelo Concilio de Trento, e inseridos em nossas Biblias Inglesas mais largas,
¢ candnico.

1. O primeiro argumento pelo qual pode ser provado que etes livros nio
pertencem ao Céinon do Velho Teftamento ¢ que eles nio sio encontrados na
Biblia Hebraica. Eles ndo sio escritos na lingua hebraica, mas no grego, que nio
era conhecido aos judeus, senio muito tempo apds a inspiragio ter cessado, e o
Canon do Velho Testamento ser fechado. E considerado provivel, de fato, que
alguns deles foram escritos originalmente no caldeu. Jerénimo tetifica que este
¢ o fato, em relagdo a 1 Macabeus e Eclesidstico; e ele diz que ele traduziu o livro
de Tobias do caldeu para o latim; mas eéte livro é agora encontrado no grego, e
h4 boa razio para crer que ele foi escrito originalmente nesta lingua. E certo, po-
rém, que nenhum detes livros foi compos$to no hebraico puro do Velho Testa-
mento.

Hottinger, de fato, informa-nos que ele tinha vi§to o todo do apécrifa no he-
braico puro, entre os judeus; mas ele nio entretém nenhuma davida de que ele
foi traduzido para essa lingua em tempos modernos: tal como todo o Novo
TeStamento tem recentemente sido traduzido para o hebraico puro.

E a opinido comum dos judeus, e dos Pais cristios, que Malaquias foi o lti-
mo dos profetas do Velho Te§tamento. Livros escritos por autores incertos de-

pois, ndo tém clamor de serem considerados canénicos, e hd boa razio para crer

' Vide Tabelas prefixadas ao Livro da Oragio Comum; também, o Sexto Artigo de Religido da
Igreja Episcopal.

32



LIVROS APOCRIFOS DO VELHO TESTAMENTO

que aqueles livros foram escritos muito tempo depois de Esdras e Malaquias, e
alguns deles talvez mais tarde do que o comego da era crista.

2. Edtes livros, embora provavelmente escritos por judeus, nunca tém sido re-
cebidos no Cinon por aquele povo. Nito, os judeus antigos e modernos sio da
mesma mente. Josefo declara: “Que nio mais do que vinte e dois livros foram re-
cebidos como inspirados por sua nagio.” Filo, que se refere frequentemente ao
Velho Te§tamento em seus escritos, nunca faz a menor mengdo deles; nem sio
eles reconhecidos no Talmude como candnicos. Ndo somente assim, mas os Ra-
binos judeus expressamente os rejeitam.

RABI AZARIAS, falando destes livros, diz: “Eles sdo recebidos por cristios,
nio por nés.”

R. GEDALIAS, depois de dar um catdlogo dos livros do Velho Testamento,
com alguma descri¢do de seus autores, adiciona eétas palavras: “Vale a pena saber
que as nagdes do mundo escreveram muitos outros livros, que sio incluidos em
seus sistemas de livros sagrados, mas nio em nossas mios.” Ao qual ele adiciona:
“Eles dizem que alguns destes sio encontrados no caldeu, alguns no 4rabe, ¢ al-
guns na lingua grega.”

R. AZARIAS atribuiu o livro chamado a Sabedoria de Salomio a Filo; e R.
GEDALIAS, a0 falar do mesmo livro, diz: “Que se Salomio o escreveu, deve ter si-
do na lingua sirfaca, para envid-lo a alguns dos reis nas partes mais remotas do
Oriente.” “Mas”, diz ele, “Esdras colocou sua mio somente naqueles livros que
foram publicados pelos profetas, sob a dire¢do do Espirito Santo, e escritos na
lingua sagrada; e nossos homens sébios prudente e deliberadamente resolveram
nio sancionar nenhum, senio tais que foram eétabelecidos e confirmados por
ele.”

“Efte livro”, diz ele, “os gentios (i.e., cristdos) tém adicionado a sua Biblia.”
“Seus homens sdbios”, diz Buxtorf, “pronunciaram que efte livro ¢ apdcrifo.”

O livro chamado Eclesidstico, dito ter sido escrito pelo filho de SIRAQUE, ¢
expressamente numerado entre livros apdcrifos no Talmude. “O livro do Filho
de Siraque ¢ proibido de ser lido.”

MANASSES BEN ISRAEL tem eéta observagio: “Aquelas coisas que sio alega-
das de um verso em Eclesidético nada sio para o propésito, porque esse ¢ um li-
vro apécrifo.” Outro de seus escritores diz: “O livro do filho de Siraque ¢ adicio-
nado aos nossos vinte e quatro livros sagrados pelos romanos.” Eles também

chamam efte livro de estranho, que alguns judeus proibem de ser lido. Com que
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face entdo podem os romanistas pretender que ete livro foi adicionado ao Ca-
non nio muito antes do tempo de Josefo?

“BARUQUE”, diz um de seus homens eruditos, “¢ recebido por criétios”, (i.
e., romanistas) “mas nio por nés”.

De TOBIAS, ¢ dito em Zemaque David: “Saiba entdo que este livro de Tobias
¢ um daqueles que cri§tdos acrescentam ao Hagidgrafa.” Um pouco depois, ¢ di-
to: “Saiba entdo que Tobias, que etd entre nds na lingua hebraica, foi traduzido
do latim para o hebraico por Sebastian Munster.” O mesmo escritor afirma da
histéria de Susana: “Que ela é recebida por cri$tios, mas nio por nds.”

Os judeus, no tempo de Jerénimo, ndo entretinham outra opinido destes li-
vros do que aqueles que vieram depois deles; pois, em seu prefdcio a Daniel, ele
informa-nos: “Que ele tinha ouvido um dos doutores judeus ridicularizando a
hi§téria de Susana, dizendo: ‘Ela foi inventada por alguns gregos, ele nio sabia
quem.”

O mesmo ¢ a opinido dos judeus com respeito aos outros livros, que nés cha-
mamos apdcrifos, como é manifesto de todas as copias exiStentes da Biblia He-
braica; pois, indubitavelmente, se eles cressem que qualquer destes livros fosse
candnico, eles dar-lhes-iam um lugar em seu volume sagrado. Mas alguém per-
guntard: o que ¢ a opinido dos judeus para nds? Eu respondo: muito, sobre este
ponto. Os oriculos de Deus foram entregues a eles; e eles os preservaram com
um cuidado religioso até o advento do Messias. Cri§to nunca os censura por adi-
cionar as Escrituras sagradas, nem por detrair delas. Desde que a nagdo deles tem
eStado em dispersio, cépias do Velho Testamento em hebraico tém-se espalhado
por todo o mundo, de forma que era impossivel produzir uma alteragio univer-
sal no Cinon. Mas ¢ desnecessdrio argumentar ete ponto, pois ¢ concorde por
todos que estes livros nunca foram recebidos pela nagio judaica.

3. O terceiro argumento contra a autoridade candnica detes livros ¢ deriva-
do do total siléncio com respeito a eles no Novo Te§tamento. Eles nunca sio ci-
tados por Cristo e seus apdstolos. Eéte fato, porém, ¢ disputado pelos romanis-
tas, ¢ eles ainda tentam estabelecer seu direito a um lugar no Canon a partir das
citagbes que eles pretendem ter sido feitas destes livros pelos apéétolos. Eles refe-
rem-se a Rm. 11 ¢ Hb. 11, onde eles alegam que Paulo tem citado passagens do
Livro de Sabedoria. “Porque, quem tem compreendido a mente do Senhor? Ou

quem tem sido seu conselheiro?” “Visto como antes da sua trasladagio alcangou

! Vide o Thesaurus Philologicus de Hottinger.
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teStemunho de que agradara a Deus.” Mas ambas etas passagens sio tomadas di-
retamente dos livros canénicos do Velho Testamento. A primeira e§td aproxima-
damente nas palavras de Isafas; e a tltima do livro de Génesis; seus outros exem-
plos estdo tio longes da marca quanto etes, e nio necessitam ser definidos.

J4 tem sido moétrado que estes livros ndo foram incluidos no volume citado
e referido por Criéto e seus apdétolos, sob o titulo das Escrituras, e sdo inteira-
mente omitidos por Josefo em sua descrigio dos livros sagrados. Pareceria, por-
tanto, que no tempo de Cristo, e por algum tempo depois, eles eram completa-
mente desconhecidos ou completamente desconsiderados.
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SECAO IV

TESTEMUNHOS DOS PAIS CRISTAOS, E DE OUTROS HOMENS ERUDITOS ATE O
TEMPO DO CONCILIO DE TRENTO, COM RESPEITO AO APOCRIFA.

O QUARTO argumento ¢ que etes livros ndo foram recebidos como canénicos
pelos Pais cri§tdos, mas foram expressamente declarados apdcrifos.

JUSTINO MARTIR nio cita uma Gnica passagem, em todos os seus escritos,
de nenhum livro apécrifo.

O primeiro catdlogo dos livros do Velho Testamento que nds temos, depois
do tempo dos apéétolos, de qualquer escritor cristio, é aquele de MELITO, bispo
de Sardes, antes do fim do século II, que é preservado por Eusébio. O fragmento
¢ como segue: “MELITO e seu irmdo ONESIMO, saudagio. Como vocé tem-me
frequente e avidamente solicitado, em consequéncia do seu amor a erudigio,
uma cole¢do das Escrituras Sagradas da Lei e dos Profetas, e o que diz respeito ao
SALVADOR, e concernente 4 nossa fé toda; e como, além do mais, vocé deseja
obter um conhecimento acurado de nossos livros antigos, quanto ao seu niime-
ro e ordem, eu tenho usado de diligéncia para realizar i§to, conhecendo sua sin-
cera afeigdo para com a fé, e seu sério desejo de se tornar familiarizado com a pa-
lavra; e que, disputando pela vida eterna, seu amor a Deus o induz a preferir es-
tas a todas as outras coisas. Portanto, indo ao Oriente, e 20 mesmo lugar onde
estas coisas foram publicadas e transacionadas, e tendo feito diligente busca pe-
los livros do Velho Te§tamento, eu agora acrescento e lhe envio o seguinte catd-
logo:—*Cinco livros de Moisés, a saber, Génesis, Exodo, Levitico, Ntimeros, e
Deuterondmio; Josué, Juizes, Rute, quatro livros de Reis, dois de Cronicas, os

Salmos de Davi, os Provérbios de Salomio, ou Sabedoria,* Eclesiastes, o Canta-

! Se Melito, em seu catdlogo, pela palavra Sabedoria, quis designar um livro diétinto; ou se ela
foi usada como outro nome para Provérbios, parece duvidoso. A ultima ¢ o que tem sido geral-
mente entendido; e i§to concorda com o entendimento dos antigos; pois Rufino, em sua tradugio
desta passagem de Eusébio exibe wapowuia 1) copia Salomonis Proverbia, que est sapientia; isto é,
Os Provérbios de Salomdo, que ¢ Sabedoria. PINEDA, um romanista erudito, diz: “A palavra Sabe-
doria deveria ser tomada aqui como explicativa da primeira, e deveria ser entendida como Os Pro-
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res de Salomio, J 6, Isafas, Jeremias, Doze [profetas] num livro, Daniel, Ezequiel,
Esdras.”

ORIGENES também diz: “Nés ndo deverfamos ser ignorantes de que os livros
candnicos sa0 0s mesmos que 0s hebreus nos entregaram, € sio vinte € dois em
ndmero, de acordo com o ntimero de letras do alfabeto hebraico.” Entio ele de-
fine, em ordem, os nomes dos livros, em grego e hebraico.”

ATANASIO, em sua Sinopse, diz: “T'odas as Escrituras de nds criétios sio di-
vinamente inspiradas; nem sio elas indefinidas em seu nimero, mas determina-
das, e reduzidas a um Cinon. Aquelas do Velho Testamento sio: Génesis, Exo-
do, Levitico, Numeros, Deuteronémio, Josué, Juizes, Rute, quatro livros de
Reis, Cronicas, Esdras, Salmos, Provérbios, Eclesiastes, Cantares, J6, os doze
profetas, Isafas, Jeremias, Ezequiel, Daniel.”

HILARIO, que foi contemporineo de Atandsio, e residiu na Franga, tem nu-
merado os livros candnicos do Velho Testamento da seguinte maneira: “Os cin-
co livros de Moisés, o sexto de Josué, o sétimo de Juizes, incluindo Rute, o oita-
vo de primeira e segunda Reis, 0 nono de terceira e quarta Reis; o décimo de
Crénicas, dois livros; o undécimo Esdras (que inclufa Neemias); o duodécimo
os Salmos. Provérbios, Eclesiastes, e o Cantares de Salomio, o décimo terceiro,
décimo quarto e décimo quinto; os doze Profetas, o décimo sexto; entdo Isafas e
Jeremias, incluindo Lamentag¢des e sua Epistola, Daniel, Ezequiel, J6, e Eter,
completando o nimero total de vinte e dois.” E em seu preficio ele adiciona que
“eftes livros eram assim numerados por nossos ancestrais, e transmitidos pela
tradi¢do deles™.*

GREGORIO DE NAZIANZO exorta seus leitores a e§tudarem os livros sagrados
com atengdo, mas a evitar os que eram apdcrifos; e entdo dd uma lista dos livros
do Velho Testamento, e, de acordo com o método judaico, faz o nimero de vin-
te e dois. Ele queixa-se de alguns que mituraram os livros apécrifos com aqueles
que eram inspirados, “da verdade do ultimo”, diz ele, “nds temos a mais perfeita
persuasio; portanto, pareceu bom para mim, enumerar os livros canénicos des-

Lo »
vérbios.

! Euseb. Hist. Ecc. Lib. v. c. 24.

0 catdlogo de Origenes dos livros do Velho TeStamento ¢ apresentado por Eusébio, em sua
Ecc. His. Lib. vi. c. 25.

* £ uma matéria discorde entre os eruditos se a “Sinopse” que tem sido atribuida a Atandsio foi
escrita por ele. E, porém, uma obra antiga, e pertence aquela era.

“ Proleg. em Salmos.
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de o comego: e aqueles que pertencem ao Velho Te§tamento sio vinte e dois, de
acordo com o ndmero do alfabeto hebraico, como eu tenho entendido”. Entio
ele procede em dizer: “Que ninguém adicione a estes livros divinos, nem retire
nada deles. Eu penso ser necessirio adicionar i§to: que hd outros livros além da-
queles que eu tenho enumerado como conétituindo o Cinon, os quais, porém,
nio pertencem a ele; mas foram propostos pelos Pais primitivos, para serem li-
dos por causa da inétrugio que eles contém.” Entido ele nomeia expressamente
como pertencente a esta classe, a Sabedoria de Salomio, a Sabedoria de Siraque,
Ester, Judite, e Tobias.!

JERONIMO, em sua EpiStola a Paulino, d4-nos um catdlogo dos livros do Ve-
lho Testamento, exatamente correspondente com aquele que prote$tantes rece-
bem: “Os quais”, diz ele, “nés cremos concordemente com a tradigdo de nossos
ancestrais terem sido inspirados pelo Espirito Santo.”

EPIFANIO, em seu livro concernente a Pesos e Medidas, distribui os livros do
Velho Testamento em quatro divisdes de cinco cada. “A primeira delas contém
a lei, a seguir cinco livros poéticos, J6, Salmos, Provérbios, Eclesiaétes, Cantares
de Salomio; na terceira divisio ele coloca Josué, Juizes, incluindo Rute, primeira
e segunda Croénicas, quatro livros de Reis. Os dltimos cinco, os doze profetas,
Isafas, Jeremias, Ezequiel, Daniel. Entdo reS§tam dois, Esdras e Eter.” Assim ele
compde o nimero vinte e dois.

CIRILO de Jerusalém, em seu Catecismo, exorta seu catecimeno a aprender
diligentemente da igreja, quais livros pertencem ao Velho e Novo Te§tamentos,
e ele diz: “Nio leia nada que é apdcrifo. Leia as Escrituras, nomeadamente, os
vinte e dois livros do Velho Te§tamento, que foram traduzidos pelos setenta e
dois intérpretes.” E em outro lugar: “Medita, como foi dito, nos vinte e dois li-
vros do Velho Testamento, e se vocé desejar, eu dar-lhe-ei seus nomes.” Aqui se-
gue um catdlogo, concordando com aqueles ji dados, exceto que ele adiciona
Baruque 2 lista. Quando Baruque ¢é mencionado formando um livro com Jere-
mias, como ¢ feito por alguns dos Pais, ¢ mais razodvel entender aquelas partes
de Jeremias, em cujo escrito Baruque foi intencionado, como particularmente o
capitulo 52; pois, se nds entendermos que eles se referem ao livro separado agora
chamado Baruque, o nimero que eles sio tio cuidadosos em preservar serd exce-
dido. Este apécrifo Baruque nunca existiu no hebraico, e nunca é mencionado

separadamente por nenhum autor antigo, como Belarmino confessa. Eéte livro

! Epist. ad Theod. et Lib. Carm.
39



O CANON DO VELHO E NOVO TESTAMENTOS DETERMINADO

foi originalmente escrito em grego, mas nossas presentes copias diferem exce-
dentemente da antiga tradugio Latina.

O Concilio de Laodiceia proibiu a leitura de quaisquer livros nas igrejas se-
nio os que eram candnicos; e para que o povo pudesse saber quais eram etes,
um catdlogo foi dado, respondendo ao Cinon que nds agora recebemos.

ORIGENES escassamente menciona Macabeus. ATANASIO nio toma nota
destes livros. EUSEBIO, em sua Crdnica, fala da Histéria dos Macabeus, e adicio-
na: “Eétes livros nio sio recebidos como Escrituras divinas.”

FILASTRIO, um bispo italiano, que viveu na tltima parte do século IV, numa
obra sobre Heresia diz: “Foi determinado pelos apdstolos e seus sucessores, que
nada deveria ser lido na igreja catdlica sendo a lei, profetas, evangelitas”, &c. E
ele queixa-se de certos hereges: “Que eles usavam o livro de Sabedoria, pelo filho
de SIRAQUE, que viveu muito tempo depois de Salomio.”

CRISOSTOMO, um homem que excedeu no conhecimento das Escrituras, de-
clara: “Que todos os livros divinos do Velho Te§tamento foram originalmente
escritos na lingua hebraica, e que nenhuns outros livros foram recebidos.” Hom.
4. em Gen.

Mas JERONIMO, ji4 mencionado, que tinha eStudado diligentemente as Escri-
turas hebraicas, pelo auxilio dos melhores professores judaicos, entra neste as-
sunto mais completa e acuradamente do que qualquer do reéto dos Pais. Em seu
Preficio geral a sua versdo das Escrituras, ele menciona os livros que ele tinha
traduzido do hebraico para o latim: “T'odos além deles”, diz ele, “devem ser co-
locados entre os apdcrifos. Portanto, Sabedoria, que ¢ atribuido a Salomio, o li-
vro de Jesus o filho de Siraque, Judite, Tobias e Pastor, ndo eftio no Cinon. Eu
tenho encontrado o primeiro livro de Macabeus em hebraico (caldeu); o segun-
do em grego, e, como o eétilo moétra, ele deve de ter sido composto naquela lin-
gua.” E em seu Preficio a Esdras e Neemias (sempre reconhecidos como um
unico livro pelos judeus), ele diz: “Que ninguém seja perturbado que eu tenho
editado sendo um livro sob ete nome; ¢ também que ninguém se agrade com os
sonhos contidos no terceiro e quarto livros apdcrifos atribuidos a eéte autor;
pois, com os hebreus, Esdras e Neemias fazem somente um livro; e aquelas coi-
sas ndo contidas neste devem ser rejeitadas, como nio pertencentes ao Canon.”
E em seu preficio aos livros de Salomio, ele fala de “Sabedoria e Eclesidético; o
primeiro dos quais”, ele diz, “ele encontrou em hebraico (caldeu), mas nio o dl-

timo, que nunca é encontrado entre os hebreus, mas o etilo fortemente cheira a
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eloquéncia greciana.” Ele entdo adiciona: “Como a igreja 1€ os livros de Judite,
Tobias, e os Macabeus, mas nio os recebe entre as Escrituras candnicas, assim,
também, ela pode ler estes dois livros para a edificagio do povo comum, mas nio
como autoridade para confirmar quaisquer das doutrinas da igreja.”

Novamente, em seu preficio a Jeremias, ele diz: “O livro de Baruque, o escri-
ba de Jeremias, nio ¢ lido em hebraico, nem e§timado como candnico; portanto,
eu tenho-o ignorado.” E em seu preficio a Daniel: “Ete livro entre os hebreus
nio tem nem a hi§téria de Susana, nem o Céntico dos trés Filhos, nem as fibulas
de Bel e 0 Dragio, que nds temos retido para que nés nio paregamos aos indbeis
ter reduzido uma larga parte do Volume Sagrado.”

No preficio a Tobias, ele diz: “Os hebreus cortaram o livro de Tobias do ca-
tilogo de Escrituras Divinas.” E em seu preficio a Judite, ele diz: “Entre os he-
breus, Judite é colocado entre o Hagidgrafa, que ndo sio de autoridade para
determinar controvérsias.”

RUFINO, em sua Exposi¢io do Credo, observa: “Que havia alguns livros que
nio eram chamados canénicos, mas recebidos por nossos ancestrais, como a Sa-
bedoria de Salomio, e outra Sabedoria do Filho de Siraque; da mesma ordem sio
os livros de Tobias, Judite, e os Macabeus.”

GREGORIO o Primeiro, falando do tetemunho nos Macabeus, com respeito
a morte de Eleazar, diz: “Concernente 4 qual coisa nds nio agimos desordenada-
mente, embora nds tragamos nosso teftemunho de um livro que nio ¢ candni-
co.”

AGOSTINHO ¢ o tinico entre os Pais que viveu dentro de quatrocentos anos
depois dos ap6étolos, que parece favorecer a introdugio destes seis disputados li-
vros no Cinon. Eu sua obra Sobre Doutrina Cristd, ele d4 uma lista dos livros do
Velho Testamento, entre os quais ele insere Tobias, Judite, os dois livros de Ma-
cabeus, dois de Esdras, Sabedoria, e Eclesidstico. Estes dois tltimos menciona-
dos, ele diz, “sio chamados de Salomio, por causa de sua semelhanga a seus escri-
tos; porém, ¢ sabido que um deles foi composto pelo filho de Siraque: o qual
merece ser recebido entre os livros proféticos.” Mas desta opiniio ele se retratou
depois.!

AGOSTINHO foi aco§tumado as Biblias Grega e Latina, nas quais aqueles li-
vros tinham sido introduzidos, e nés devemos supor, a menos que nds o faga-

mos contradizer-se, que ele intencionava neste lugar meramente enumerar os li-

'Vide Nota B.
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vros entdo contidos no volume sagrado; pois em muitos outros lugares ele clara-
mente mostra que ele entretinha a mesma opiniio dos outros Pais acerca dos li-
vros do Velho Te§tamento.

Em sua celebrada obra “A Cidade de Deus”, ele expressa efta opinido mais
explicitamente: “Em todo aquele periodo, depois do retorno do cativeiro babi-
l6nico, depois de Malaquias, Ageu, Zacarias, e Esdras, eles ndo tiveram profetas,
até o advento de nosso Salvador. Como nosso Senhor diz, a lei e os profetas fo-
ram até Jodo. E até mesmo os judeus réprobos mantém que Ageu, Zacarias, Es-
dras, e Malaquias foram os tltimos livros recebidos na autoridade canénica.”

Em seu comentirio sobre o Salmo 40, ele diz: “Se qualquer adversdrio disses-
se que vocé forjou estas profecias, que os livros judaicos sejam produzidos—os
judeus sdo nossos bibliotecdrios.” E sobre o Salmo 56: “Quando nds desejamos
provar aos pagios que Crito foi predito, nés apelamos aos escritos em possessio
dos judeus; eles tém todas estas Escrituras.”

E novamente, na obra primeiramente citada: “A nagio israelita, a quem os
ordculos de Deus foram confiados, nunca confundiram falsas profecias com as
verdadeiras, mas todos eétes escritos sio harmoniosos.” Entio em outra obra, ao
falar dos livros dos Macabeus, ele diz: “Efte escrito os judeus nunca receberam
da mesma maneira que a Lei, os Profetas, e os Salmos, dos quais o Senhor deu
teStemunho por suas préprias teStemunhas.” E frequentemente em suas obras,
ele confina os livros candnicos aqueles propriamente incluidos neta divisio tri-
pla. Ele também repetidamente declara que as Escrituras canénicas, que sio de
mais eminente autoridade, sio os livros confiados aos judeus. Mas no décimo oi-
tavo livro da Cidade de Deus, falando de Judite, ele diz: “Aquelas coisas que es-
tio escritas neéte livro, ¢ dito, os judeus nunca tém recebido no Cinon da
Escritura.” E no décimo sétimo livro da mesma obra: “H4 trés livros de Salo-
mio, os quais tém sido recebidos na autoridade candnica: Provérbios, Eclesias-
tes, e Cénticos; os outros dois, Sabedoria e Eclesidstico, tém sido chamados por
seu nome, por um co§tume que prevaleceu por causa de sua similaridade aos
seus escritos; mas os mais eruditos e§tdo certos de que eles ndo sio seus; e eles
nio podem ser alegados com muita confidéncia para a convicgio de contestado-
res.”

Ele permite que o Livro de Sabedoria possa ser lido ao povo, e deveria ser
preferido a todos os outros tratos; mas ele nio insiste que os teStemunhos toma-

dos dele sejam decisivos. Com respeito a Eclesidstico, ele diz ao falar da profecia
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de Samuel ap6s sua morte: “Mas se eéte livro é objetado porque ele nio ¢ encon-
trado no Cénon dos judeus”, &c. Sua rejei¢io aos livros de Macabeus do Canon
¢ repetida e explicita. “O cédlculo dos tempos depois da restaura¢io do templo
nio ¢ encontrado nas Santas Escrituras, que sdo chamadas candnicas, mas em
certos outros livros, entre os quais e§tdo os dois livros de Macabeus. Os judeus
nio recebem os Macabeus como a Lei e os Profetas.”

Pode ser admitido, porém, que AGOSTINHO entretinha uma opiniio muito
forte destes livros apScrifos, mas é certo que ele ndo os colocou num pé de igual-
dade com os livros canénicos genuinos. Ele menciona um co$tume que prevale-
cia em seu tempo, do qual parece que, embora os livros apdcrifos fossem lidos
em algumas igrejas, eles ndo eram lidos como Escritura Santa, nem colocados em
pé de igualdade com os livros candnicos; pois ele informa-nos que nio era per-
mitido que eles fossem lidos do mesmo pulpito que as Escrituras Canoénicas,
mas de um lugar menor na igreja.

INOCENCIO o Primeiro, que viveu quase a0 mesmo tempo, ¢ também aludi-
do como uma te§temunha para provar que estes livros disputados eram entio re-
cebidos no Cinon. Mas a epistola que contém seu catdlogo ¢ extremamente sus-
peita. Nenhuma mengio ¢ feita deéta epiétola por nenhum escritor por trezentos
anos depois da morte de INOCENCIO. Mas nio ¢ necessdrio, de modo algum, ao
nosso argumento negar que no fim do século IV e inicio do V, alguns indivi-
duos, e talvez alguns concilios, receberam eftes livros como canénicos, porém hd
forte evidéncia de que esta nio era a opinido da igreja universal; pois no Concilio
de Calcedénia, que ¢ reconhecido ser cecuménico, os Cinones do Concilio de
Laodiceia, que contém um catdlogo dos livros genuinos do Velho Testamento,
sio adotados. E ji tem sido mostrado que etes livros apdcrifos foram excluidos
daquele catdlogo.

Mas pode ser provado que mesmo até o tempo do encontro do Concilio de
Trento, pelo qual eétes livros foram solenemente canonizados, o mais erudito e
judicioso dos escritores papistas aderem as opinides de JERONIMO e 0s antigos;
ou, pelo menos, fazem uma diétingdo marcada entre eétes livros disputados e
aqueles que sio reconhecidos como canénicos por todos. Uns poucos teftemu-
nhos de escritores di§tintos, do comeco do século VI até a era da Reforma, serio
agora dados.

Merece ser particularmente observado aqui que, em uma das leis do Impera-

dor JUSTINIANO, concernente a matérias eclesidsticas, foi decretado: “Que os
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Cinones dos primeiros quatro concilios gerais deveriam ser recebidos e ter a for-
¢adeleis.”

ANASTACIO, patriarca de Antioquia, numa obra sobre a Criagio, faz “o nu-
mero de livros que Deus tem apontado para seu Velho Testamento” ser nio
mais do que vinte e dois; embora ele fale em termos muito altos de Sabedoria e
Eclesidstico.

LEONCIO, um escritor erudito e acurado, em seu livro contra as SEITAS, nio
reconhece nenhuns outros livros canénicos do Velho Testamento, senio aque-
les que os hebreus receberam; nomeadamente, doze livros hitéricos, cinco pro-
féticos, quatro de Doutrina e Instrugio, e um de Salmos; fazendo o nimero de
vinte e dois como usual; e ele ndo faz a menor mengdo de nenhuns outros.

GREGORIO, que viveu no comego do século VII, em seu livro sobre Morais,
faz uma apologia alegando uma passagem dos Macabeus, e diz: “Embora ele nio
seja tomado da Escritura canénica, porém ¢ citado de um livro que foi publica-
do para a edificagdo da igreja.”

ISIDORO, bispo de Sevilha, divide os livros canénicos do Velho Te§tamento
em trés ordens: a Lei, os Profetas, e o Hagidgrafa; e depois adiciona: “H4 uma
quarta ordem de livros que nio e§tio no Céinon hebraico do Velho Teftamen-
to.” Aqui ele nomeia etes livros, e diz: “Embora os judeus os tenham rejeitado
como apdcrifos, a igreja tem-nos recebido entre as Escrituras canonicas.”

JOAO DAMASCENO, um presbitero sirio, que viveu no inicio do século VIII,
adere a0 Canon Hebraico do Velho Testamento, numerando somente vinte e
dois livros. De Macabeus, Judite e Tobias, ele nio diz nenhuma palavra; mas ele
fala de Sabedoria e Eclesidético, como “escritos elegantes e virtuosos, porém nio
devem ser numerados entre os livros candnicos da Escritura, nunca tendo sido
depositados na arca da Alianga.”

VENERAVEL BEDE segue o método antigo de dividir os livros do Velho Tes-
tamento em trés classes; mas ele deStacadamente ditingue os Macabeus dos li-
vros candnicos, classificando-os com os escritos de Josefo e Julio o Africano.

ALCUINO, o discipulo de Bede, diz: “O livro do filho de Siraque foi reputado
uma Escritura apécrifa e dabia.”

RUPERTO, um homem erudito do século XII, expressamente rejeita o livro
de Sabedoria do Cinon.

PEDRO MAURICIO, depois de dar um catdlogo das Escrituras auténticas do
Velho Te§tamento, adiciona os seis livros disputados, e diz: “Eles sdo tteis e re-
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comenddveis 2 igreja, mas nio devem ser colocados na mesma dignidade com o
resto.”

HUGO DE S. VITOR, um saxio de nascenga, mas que residiu em Paris, d4 um
catdlogo dos livros do Velho Te§tamento, que nio inclui nenhuns outros senio
os vinte e dois recebidos dos judeus. De Sabedoria, Eclesidstico, Tobias e Judite,
ele diz: “Eles sdo usados na igreja, mas nio escritos no Cinon.”

RICARDO DE S. VITOR, também do século XII, em seus Livros de Colegoes,
explicitamente declara: “Que hd somente vinte e dois livros no Cinon; e que Sa-
bedoria, Eclesidstico, Tobias, Judite, e os Macabeus, nio sio eStimados candni-
cos, embora eles sejam lidos nas igrejas.”

PEDRO LOMBARDE, em sua Hiétéria Escol4stica, enumera os livros do Velho
Testamento assim: Cinco livros de Moisés, oito dos profetas, e nove do Hagid-
grafa, que nio deixa espago para eftes seis livros disputados; mas em seu preficio
a Tobias ele diz expressamente, que “nio e§td na ordem do Cinon”; e de Judite,
que “Jeronimo e os hebreus colocam-no no apdcrita”. Além do mais, ele chama
a hiétéria de Bel e o Dragio de uma fibula, e diz que a histéria de Susana nio é
tdo verdadeira quanto ela deveria ser.

Nete século também viveu Jodo de Salisbury, um inglés, um homem alta-
mente respeitado em seu tempo. Em uma de suas Epiétolas, ele trata este assunto
vaStamente, e professa seguir Jeronimo e indubitavelmente crer que hd somente
vinte e dois livios no Cinon do Velho Te§tamento, todos os quais ele nomeia
em ordem, e adiciona: “Que nem o livro de Sabedoria, nem Eclesidtico, nem Ju-
dite, nem Tobias, nem o Pastor, nem os Macabeus sio estimados canonicos.”

No século XIII, a opinido do erudito era a mesma, como nés podemos ver
pela Glosa Ordindria sobre a Biblia, em cuja composi¢io muitas pessoas eta-
vam envolvidas, e que foi altamente aprovada por todos os doutores e pastores
nas igrejas ocidentais. No preficio desta glosa, sio reprovados por ignorincia
aqueles que mantém todos os livros, colocam em um volume da Escritura, na
mesma veneragdo. A diferenga entre eftes livros ¢ declarada ser tio grande quan-
to entre obras certas e duvidosas. Os livros candnicos sio declarados: “Ter sido
escritos pela inspiragio do Espirito Santo; mas quem foram os autores dos ou-
tros ¢ desconhecido.” Entdo ¢ declarado: “Que a igreja permite a leitura dos li-
vros apdcrifos para devogdo e inétrugio, mas nio com autoridade para decidir
matérias de controvérsia em fé. E que ndo hd mais de vinte e dois livros canéni-

cos do Velho Testamento, e os demais sio apdcrifos.” Assim nds temos o julga-
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mento comum da igreja, no século XIII, em oposigio direta ao decreto do Con-
cilio de Trento no XVI. Mas isto nio ¢ tudo, pois quando os escritores desta
Glosa abordam os livros apdcrifos, eles prefixam uma adverténcia, como: “Aqui
comega o livro de Tobias, que nio e§td no Cinon”; “Aqui comega o livro de Ju-
dite, que nio estd no Cinon”, e assim para cada um deles; e para confirmar a
opinido deles, eles apelam para os Pais.

HUGO, o cardeal, que viveu neéte século, escreveu comentirios sobre todas
as Escrituras, que foram universalmente estimadas; neftes ele constantemente
mantém a ditingdo entre os livros candnicos e eclesidsticos: e ele explicitamente
declara que “Eclesidstico, Sabedoria, Judite, Tobias, e os Macabeus sio apécri-
fos, dubios, ndo candnicos, nio recebidos pela igreja para provar nenhumas ma-
térias de fé, sendo para informagio de maneiras”.

TOMAS DE AQUINO também, o mais famoso dos homens eruditos, faz a
mesma di§tinggo entre eftas classes de livros. Ele mantém que o livro de Sabedo-
ria ndo devia ser mantido como parte do Cinon, e atribui-o a Filo. A hi§téria de
Bel e o Dragio, ele chama de uma fibula; e ele mostra claramente o suficiente
que ele ndo cria que Eclesidstico era de autoridade candnica.

No século XIV, nenhum homem adquiriu tio extensiva reputagio por seus
comentirios sobre a Biblia como Nicolas Lira, um judeu convertido. Em seu
preficio ao livro de Tobias, ele diz: “Que tendo comentado sobre todos os livros
candnicos, desde o comego de Génesis até o fim de Apocalipse, sua intengio
agora era escrever sobre aqueles livros que nio sio canénicos.” Aqui ele enume-
ra Sabedoria, Eclesidstico, Judite, Tobias, e os Macabeus; € entio adiciona: “Os
livros candnicos nio sdo somente anteriores a eStes no tempo, mas em dignidade
e autoridade.” E novamente: “Eétes nio e§tio no Cinon, mas sio recebidos pela
igreja para serem lidos para in§tru¢do em maneiras, e nio para serem usados para
decidir controvérsias a respeito da fé; ao passo que os outros sio de tal autorida-
de que o que quer que eles contenham deve ser mantido como verdade inquesti-
ondvel.”

O inglés WILLIAM OCCAM, de Oxford, considerado o mais erudito doutor
de sua era, em seus Didlogos, reconhece: “Que aquela honra ¢ devida somente
aos escritores divinos da Escritura, que nds deverfamos e§timé-los livres de todo
erro.” Além do mais, em seus Prélogos, ele completamente assente a opinido de
Jer6énimo e Gregério: “Que nem Judite, nem Tobias, nem os Macabeus, nem
Sabedoria, nem Eclesidético devem ser recebidos no mesmo lugar de honra dos
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livros inspirados”; “pois”, diz ele, “a igreja ndo os numera entre as Escrituras ca-
nonicas.”

No século XV, TOMAS ANGLICO, as vezes chamado o Doutor Angelical por
causa de seu julgamento excelente, numera vinte e quatro livros do Velho Testa-
mento, se Rute for reconhecido separadamente de Juizes, e LamentagGes separa-
do de Jeremias.

PAULO BURGENSE, um judeu espanhol, que, depois de sua conversio ao
Cri§tianismo, por causa de seu conhecimento e piedade superiores, prosseguiu
em ser bispo de Burgos, escreveu notas sobre a Biblia, em que ele retém a mesma
distingdo de livros que tem sido tio frequentemente mencionada.

Os romanistas tém, por fim, como eles supéem, encontrado uma autoridade
para etes livros disputados no Concilio de Florenga, de cujos Atos eles produ-
zem um decreto em que os seis livros disputados sio nomeados e expressamente
declarados ser escritos pela inspiragio do Espirito Santo.

Embora efte Cinon fosse genuino, a autoridade de um concilio reunindo-
-se em tais circunstincias, conforme atendido o encontro defte, teria muito pou-
co peso; mas o Dr. Cosins tem moétrado que nas largas cépias dos atos deste
concilio tal decreto nio pode ser encontrado, e que ele tem sido impingido ao
resumo por algum impoétor que omitiu alguma outra coisa para abrir espago
para ele, e assim preservou o numero de Cédnones inalterado, enquanto a subs-
tancia deles foi alterada.

ALFONSO TOSTADO, bispo de Avila, que, por causa de sua erudi¢io extraor-
dindria, foi chamado de a maravilha do mundo, tem dado um teStemunho claro
e decisivo sobre eéte assunto. Este homem erudito declara: “Que etes livros con-
trovertidos ndo eram candnicos, ¢ que a igreja nio condenou nenhum homem
por desobediéncia, que nio os recebeu como as outras Escrituras, porque eles
eram de origem incerta, e nio ¢ sabido se eles foram escritos por inspira¢io.” E
novamente: “Porque a igreja estd incerta se hereges nio tém adicionado a eles.”
Eéta opinido ele repete em virias partes de suas obras.

Cardeal XIMENES, o célebre editor da Poliglota Complutensiana, no prefé-
cio daquela obra, admoesta o leitor de que Judite, Tobias, Sabedoria, Eclesi4sti-
co, Macabeus, com as adigoes a ESter e Daniel, que s3o encontrados no grego,
nio sio Escrituras canOnicas.

JOAO PICO, o erudito conde de Mirandola, aderiu firmemente 4 opinido de

Jer6nimo e os outros Pais sobre o assunto do Canon.
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FABER STAPULENSIS, um famoso doutor de Paris, reconhece que eftes livros
nio estio no Céinon.

LuDoOVICO VIVES, um dos homens mais eruditos de sua era, em seus comen-
tirios sobre a Cidade de Deus, de Agostinho, rejeita o terceiro e quarto livros de
Esdras, e também a histéria de Susana, e Bel, como apdcrifas. Ele fala de tal ma-
neira de Sabedoria e Eclesidético para moétrar que ele ndo os e§timava canénicos;
pois ele faz Filo ser o autor do primeiro, e o filho de Siraque do ultimo, que vi-
veu no tempo de Prolomeu cerca de cem anos apds o tltimo dos Profetas; ¢ dos
Macabeus, ele duvida se Josefo foi o autor ou nio; pelo que ele suficientemente
moftra que ele nio cria que eles foram escritos por inspiragio.

Mas nio houve homem nesta era que obteve to alta reputagio por erudi¢io
¢ habilidade critica quanto ERASMO. Em sua exposigio do Credo dos Apéétolos
e do Decélogo, ele discute e§ta questio com respeito aos livros canénicos, e de-
pois de enumerar os livros usuais do Velho Testamento, ele diz: “Os Pais antigos
nio admitiam mais”; mas dos outros livros recebidos depois no uso eclesidstico
(nomeando o todo que nés estimamos apdcrifos): “E incerto que autoridade de-
veria ser permitida a eles; mas as Escrituras canonicas sdo tais que, sem contro-
vérsia, se cré que foram escritas pela inspiragio de Deus.” E em sua S¢holia sobre
o prefécio a Daniel, de Jerdnimo, ele expressa sua maravilha de que tais hiétérias,
como Bel e o Dragio, devessem ser publicamente lidas nas igrejas. Em sua deti-
nagio a eStudantes das Escrituras, ele admoesta-os a considerar bem: “Que a
igreja nunca intencionou dar a mesma autoridade a Tobias, Judite e Sabedoria,
que ¢ dada aos cinco livros de Moisés ou aos quatro evangelistas.”

O ultimo teftemunho que nds aduziremos para moétrar que estes livros nio
eram universalmente nem comumente recebidos, até¢ o tempo do Concilio de
Trento, é aquele do cardeal CAJETAN, o ordculo da igreja de Roma. Em seus co-
mentdrios sobre a Biblia, ele dd-nos i§to como a regra da igreja: “Que aqueles
livros que eram candnicos para Jer6nimo deveriam ser assim conosco; e que
aqueles que nio eram recebidos como candnicos por ele deveriam ser considera-
dos excluidos por nds.” E ele diz: “A igreja ¢ muito devedora a eSte Pai por
ditinguir entre os livros que sio candnicos e aqueles que nio sio, pois assim ele
tem-nos livrado da reprovagio dos hebreus, que, de outro modo, poderiam dizer
que nds temos formado um novo Cinon para nds mesmos.” Por eéta razio ele
nio escreveria nenhuns comentirios sobre estes livros apécrifos; “pois”, diz ele,

“Judite, Tobias, Macabeus, Sabedoria, e as adi¢oes a Ester sio todos excluidos do
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Cénon como insuficientes para provar qualquer matéria de fé, embora eles pos-
sam ser lidos para a edificagdo do povo.”

Das copiosas citagdes de teStemunhos que nds temos dado, ¢ evidente que os
livros em disputa sio apdcrifos, e ndo tém direito a um lugar no Cinon; e que o
Concilio de Trento agiu ignorantemente ao decretar, com um andtema anexa-
do, que eles deveriam ser recebidos como divinos. Seguramente, nenhum conci-
lio pode fazer um livro inspirado que nio foi escrito por inspiragdo. Certamente
eftes livros ndo pertenciam ao Cinon enquanto os apéétolos viveram, pois eles
eram desconhecidos tanto por judeus quanto por cristios. SISTO DE SIENA, um
romanista distinto, reconhece que foi um longo tempo apés a era dos apdstolos
que eftes escritos vieram ao conhecimento de toda a igreja cristd. Mas enquanto
i§to € concedido, iSto nio termina a controvérsia, pois entre os muitos clamores
extraordindrios da igreja romana, um dos mais extraordindrios ¢ a autoridade pa-
ra adicionar a0 C4non da Escritura Santa. Tem sido feito suficientemente mani-
festo que estes livros apdcrifos ndo foram incluidos no Canon durante os pri-
meiros trés séculos; e pode ser duvidado se o Cinon foi completamente conéti-
tuido antes do século IV? Supor que um papa ou um Concilio podem fazer
quaisquer livros que lhes agradam canénicos, ¢ muito absurdo para merecer
uma consideragio momentinea. Se, sob eéte principio, eles pudessem tornar To-
bias e Judite candnicos, sob o mesmo principio eles poderiam introduzir Herd-

doto, Livio, ou até mesmo o préprio Corio.
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SECAOV

EVIDENCIA INTERNA DE QUE ESTES LIVROS NAO SAO CANONICOS—OS ESCRI-
TORES NAO SAO PROFETAS, E NAO CLAMAM SER INSPIRADOS.

EU venho agora ao quinto argumento para refutar a autoridade candnica destes
livros, que ¢ derivado de evidéncia interna. Livros que contém falsidades mani-
festas; ou que abundam em histérias tolas e ridiculas; ou contradizem a doutrina
simples e uniforme da Escritura reconhecida, nio podem ser candnicos. Agora
eu empreenderei moftrar que os livros em disputa sio todos, ou muitos deles,
condenados por eéta regra.

No livro de Tobias, a um anjo de Deus ¢ atribuida uma falsidade palpdvel:
“Eu sou Azarias, o filho de Ananias o grande, e de teus irmdos”;! pelo que Tobi-
as foi completamente enganado, pois ele diz: “Tu és de uma familia honesta e
honrada.” Agora no capitulo 12, efte mesmo anjo declara: “Eu sou Rafael, um
dos sete Anjos Santos, que apresenta as oragdes dos santos, e que entra e sai dian-
te da gléria do Santo.”

E dito de Judite que ela disse escassamente qualquer coisa senio falsidade a
Holofernes; mas o que ¢ mais inconsitente com o cariter de piedade dado a ela
¢ que ¢ atribuida a ela uma oragio ao Deus de verdade nas seguintes palavras:
“Fira pelo engano dos meus libios, o servo com o principe, ¢ o principe com o
servo.” Quem nio percebe, de uma vez, a impiedade desta oragio? E uma peti-
¢io que aquele que mantém em completo édio toda falsidade, deveria dar
eficicia a premeditado dolo. Também ¢ dito desta mulher, tio celebrada por sua
piedade, que ela fala com recomendagio da conduta de Simedo, na cruel matan-
¢a dos siquemitas; um ato contra o qual Deus, nas Escrituras, tem expressado
grande desprazer.

No segundo livro de Macabeus, RAZIS, um ancido de Jerusalém, ¢ mencio-
nado com alta recomendagio por detruir sua prépria vida, em vez de cair nas
mios de seus inimigos; mas, certamente, suicidio nio é, em qualquer €aso, apro-

!Tobias 5. 18.
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vado pela palavra de Deus.

O autor do livro de Sabedoria fala no nome de Salomio, e fala sobre ser
apontado para conétruir um templo no monte santo; ao passo que tem sido pro-
vado por Jerénimo que efte livro € falsamente atribuido a Salomio.

No livro de Tobias, nds temos eéta histéria: “E quando eles continuaram sua
jornada, eles vieram ao rio Tigres, e eles alojaram-se ali; e quando o jovem desceu
para se lavar, um peixe saltou do rio e o teria devorado. Entdo o anjo disse a ele:
Toma o peixe. E o jovem tomou o peixe e o trouxe a terra. A quem o anjo disse:
Abre o peixe, e toma o coragio, e o figado, e o fel, e coloca-os em seguranga. As-
sim o jovem fez, como o anjo lhe ordenou, e quando eles tinham assado o peixe,
eles comeram-no. Entdo o jovem disse a0 anjo: Irmdo Azarias, qual ¢ o uso do
coragio, e do figado, e do fel do peixe? E ele disse-lhe: No tocante ao coragio e
ao figado, se um demoénio, ou um espirito mau, incomodar alguém, nés deve-
mos tomar a fumaga deles diante do homem ou da mulher, e a pessoa nio serd
mais vexada. Quanto ao fel, ¢ bom para untar um homem que tem brancura em
seus olhos; e ele serd curado.” Se e§ta histéria nio cheira a fibula, entio seria di-
ticil encontrar algo que seja.

No livro de Baruque, hd também virias coisas que nio parecem ser verdadei-
ras. Baruque ¢ dito ter lido efte livro, no quinto ano depois da destrui¢ao de Je-
rusalém, aos ouvidos do rei, e de todo o povo que habitava na Babil6nia, os
quais, ao ouvirem isso, coletaram dinheiro e enviaram-no a Jerusalém, aos sacer-
dotes.? Ora, Baruque, que ¢ aqui alegado ter lido eéte livro na Babilénia, ¢ dito,
nas Escrituras candnicas, ter sido levado cativo ao Egito, com Jeremias, depois
do assassinato de Gedalias (Jr. 43. 6). Novamente, diz-se que ele leu aos ouvidos
do rei Jeconias, e de todo o povo; mas Jeconias, ¢ sabido ter sido encerrado na
prisdo, nete tempo, e de modo algum ¢é provével que Baruque tenha tido acesso
aele, se ele tivesse eStado na Babilonia. O dinheiro que foi enviado da Babil6nia
era para habilitar os sacerdotes a oferecerem sacrificios ao Senhor, mas o templo
e§tava em ruinas, e nio havia altar.?

Nos capitulos adicionados ao livro de Efter, nés lemos que: “Mardoqueu, no
segundo ano de Artaxerxes o Grande, foi um grande homem, sendo um servo na

"Tobias 6. 1-9.

2 Baruque 1. 1-6.

3 Baruque 1. 10. “E eles disseram: Eis que nés vos enviamos dinheiro para comprar para vos
ofertas queimadas, e ofertas pelo pecado, e incenso, e preparai vés man4, e o oferecei sobre o altar
do Senhor nosso Deus.”
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corte do rei.” E no mesmo: “Que ele foi também um dos cativos que Nabucodo-
nosor levou de Jerusalém, com Jeconias, rei da Judeia.” Agora, entre etes dois
periodos, intervieram cento e cinquenta anos; de forma que, se ele foi com so-
mente quinze anos de idade, quando levado, ele deve ter sido um servo na corte
do rei com a idade de cento e setenta e cinco anos!

Novamente, ¢ dito que Mardoqueu foi “um grande homem na corte, no se-
gundo ano de Artaxerxes”, antes dele detectar a conspiragdo contra a vida do rei.
Ora, Artaxerxes e Assuero ou foram o mesmo, ou eles nio foram; se o primeiro,
efta hitéria se choca com a narrativa escritural, pois ali aparece que Mordecai
nio era, antes dete tempo, um cortesio, ou um homem conspicuo; se o tltimo,
entdo esta adi¢do é manife§tamente falsa, porque ela atribui a Artaxerxes, o que
as Escrituras atribuem a outra pessoa.

Além do mais, ete escrito apdcrifo coloca a conspiragdo contra a vida do rei
antes do repudio de Vaéti e o casamento de Eéter; mas ito é repugnante as Escri-
turas canOnicas.

Também ¢ declarado, neste livro, (vide capitulo 16) que Mardoqueu recebeu
honras e recompensas pela detec¢io da conspiragdo; ao passo que, no livro ca-
nonico de Eter, ¢ declarado que ele nio recebeu recompensa. E uma razio dife-
rente ¢ atribuida, nos dois livros, para o édio de Hama a Mordecai. No canéni-
co, ¢ sua negligéncia de mostrar respeito a este cortesio orgulhoso; no apdcrifo, ¢
a punigio dos dois eunucos, que tinham planejado a conspiragio.

E finalmente, Hama, neéta obra espuria, ¢ chamado um maceddnio; e ¢ dito
que ele meditava o plano de transferir o reino persa para os macedénios. Mas is-
to ¢ completamente incrivel. O reino da Maceddnia deve de ter sido, naquele
tempo, mais obscuro, e provavelmente completamente desconhecido na corte
persa. Mas i§to ndo ¢ tudo: aquele que é aqui chamado de macedénio, ¢ no livro
candnico chamado um agagita. A prova do cardter apdcrifo desta adigdo a Eéter,
que tem sido aduzida, é, em toda a razdo, suficiente.

Os advogados destes livros sio grandemente surpreendidos em encontrar um
lugar na histéria da nagio judaica, pela maravilhosa libertagdo forjada por meio
de Judite. Parece eStranho que nenhuma alusio seja feita a eéte evento em qual-
quer dos livros reconhecidos da Escritura; e mais inexplicdvel ainda é que Josefo,
que foi muito disposto a relatar tudo favordvel ao cariter de sua na¢io, nunca te-
nha feito a menor mengio dele. Alguns localizam esta histéria no periodo prece-
dente ao cativeiro babilénico; enquanto outros sio de opinido de que os eventos
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ocorreram no tempo de Cambises, rei da Pérsia. Mas o nome do sumo sacerdote
aqui mencionado, ndo ocorre com os nomes dos sumos sacerdotes contidos em
quaisquer das genealogias. Do tempo da conétrugio do templo de Salomio a sua
derrubada pelos assirios, eSte nome nio ¢ encontrado na lista de sumos sacerdo-
tes, como pode ser visto consultando-se o capitulo 6 de 1 Crénicas; nem no caté-
logo dado por Josefo, no décimo capitulo do décimo livro de suas Antiguidades.
Que eta hi§téria ndo pode ser colocada depois do cativeiro é manifesto desta cir-
cunétincia, pois o templo de Salomao ainda estava de pé quando as transagoes
que sio relatadas neste livro ocorreram.

Outra coisa no livro de judite que ¢ muito suspeita ¢ que é mencionado que
Holofernes disse: “Dizei-me agora, v6s, filhos de Canai, quem eéte povo é, que
habita nos montes pétrios, e quais so as cidades em que eles habitam.” Mas co-
mo pode ser reconciliado com histéria conhecida, que um principe da Pérsia de-
veria ser completamente ignorante do povo judeu?

E impossivel reconciliar o que é dito, no fechamento do livro, com quaisquer
principios sos de cronologia. Judite ¢ representada como jovem e bela, quando
ela matou Holofernes; mas aqui € dito: “Que ela envelheceu na casa de seu mari-
do, sendo da idade de cento e cinco anos. E ndo houve ninguém que fez os filhos
de Israel mais temerosos, nos dias de Judite, nem um longo tempo apds sua mor-
te.” Em que reino, ou em que periodo, nés perguntarfamos, os judeus aprecia-
ram eéte longo periodo de tranquilidade ininterrupta?

Alguns escritores que e§tio completamente convencidos de que a hiétéria de
Judite ndo pode ser reconciliada com histéria auténtica, se tomada literalmente,
sio de opinido de que ela contém uma bela alegoria; que Betulia (2 virgem) re-
presenta a igreja de Deus; que o assalto de Nabucodonosor signiﬁca a oposigio
do mundo e seu principe; que a vitdria obtida por uma mulher pia, ¢ intencio-
nada a ensinar que a libertagio da igreja ndo ¢ efetivada por for¢a ou poder
humano, mas pelas oragoes e piedade dos santos, &c. Eéta talvez ¢ a visio mais
favordvel que nés podemos tomar deéta hi§téria: mas tome-a como vocé quiser,
é claro que o livro ¢ apdcrifo, e ndo tem direito a um lugar no Cénon sagrado.

Entre o primeiro e segundo livros de Macabeus, hd uma palpdvel contradi-
¢do; pois no primeiro livro é dito que: “Judas morreu no ano cento e cinquenta
e dois”; mas no segundo, “que no ano cento e oitenta e oito, 0 povo que estava
na Judeia, e Judas, e o concilio, enviaram saudagdes e satide a Ari§tébulo.” As-

sim, faz-se Judas estar unido no envio de uma carta, trinta e seis anos depois de
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sua morte! A contradi¢io é manifesta. No mesmo primeiro capitulo do segundo
livro, hd uma histéria inserida que tem muito o ar de fédbula. “Pois quando nos-
sos pais foram conduzidos a Pérsia, os sacerdotes que eram entio devotos toma-
ram o fogo do altar ocultamente e esconderam-no num lugar oco de um pogo
sem 4dgua, onde eles o mantiveram seguro, de forma que o lugar era desconheci-
do a todos os homens. Ora, depois de muitos anos, quando prouvera a Deus,
Neemias, sendo enviado do rei da Pérsia, enviou da posteridade daqueles sacer-
dotes que tinham-no ocultado, ao fogo; mas quando eles nos disseram que eles
nio encontraram fogo, mas espessas dguas, entio ele ordenou-lhes a tird-la e
trazé-la, e quando o sacrificio foi posto, Neemias ordenou aos sacerdotes que as-
pergissem a dgua sobre a madeira e as coisas sobre ela. Quando isto foi feito, € o
tempo chegou que o sol brilhou, que antes e§tava escondido nas nuvens, um
grande fogo foi aceso.” 2 Macabeus 9. Mas os judeus nio foram levados para a
Pérsia, mas para a Babil6nia, e o resto da hitéria ndo tem fundamento, seja qual
for, de verdade.

No segundo capitulo, nds temos outra hiétéria fabulosa do tomar da arca, do
altar, e do altar de incenso por Jeremias, a0 monte Pisga, e escondendo-os numa
caverna oca, ¢ fechando-os. Jeremias declarou que eéte lugar deveria ser desco-
nhecido, “até o tempo em que Deus reunisse seu povo novamente, e os recebes-
se em misericérdia; quando a nuvem, que apareceu a Moisés, deveria aparecer de
novo”. 1 Macabeus 8. 16.

Hi4 outra contradi¢do entre eétes livros de Macabeus, em relagdo a morte de
Antioco Epifanes. No primeiro, ¢ dito que ele morreu em Elimais, na Pérsia, no
ano cento e quarenta e nove; mas, no segundo livro, é relatado que depois de en-
trar em Persépolis, com uma visio da derrubada do templo e da cidade, ele foi
repulsado pelos habitantes; e enquanto em sua jornada deste lugar, ele foi arre-
batado com uma doenga temivel das entranhas, e morreu nas montanhas. 1
Macabeus 6; 2 Macabeus 9.

Além do mais, as narrativas dadas de Nicanor, no sétimo capitulo do primei-
ro livro, e nos capitulos 14 e 15 do segundo livro, sio totalmente inconsistentes.

No primeiro livro de Macabeus, uma narrativa erronea ¢ dada do governo ci-
vil dos romanos, onde ¢ dito: “Que eles comissionavam o governo deles a um
homem a cada ano, que governava sobre todo o pais deles, e que todos eram
obedientes aquele.” Ao passo que, ¢ bem sabido, tal forma de governo sequer

exi§tiu entre os romanos.
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Finalmente, ¢ manife§to que eftes livros nio foram inspirados, e portanto
nio sio candnicos, porque eles nio foram escritos por profetas; mas por homens
que falam de seus labores numa forma completamente incompativel com inspi-
ragio.

Jerénimo e Eusébio eram de opinido de que Josefo foi o autor dos livros de
Macabeus; mas isso nunca tem sido suposto por ninguém, que ele foi um ho-
mem inspirado; portanto, se esta opinido estiver correta, etes livros nio sio mais
candnicos do que as Antiguidades, ou as Guerras dos Judeus, pelo mesmo autor.

Tem sido a constante tradi¢do dos judeus e cri§tios que o espirito de profecia
cessou com Malaquias, até o aparecimento de Jodo o Batista. Malaquias tem,
neéta narrativa, sido chamado pelos judeus de “o selo dos profetas”.

Josefo, em seu livro contra APIAO, depois de dizer que cabia somente aos
profetas escrever livros inspirados, adiciona eétas palavras: “Desde o tempo de
Artaxerxes, houve alguns dentre nés que escreveram livros mesmo em nosso
préprio tempo, mas estes nio sio de igual autoridade com os precedentes, por-
que a sucessio de profetas nio foi completa.”

EUSEBIO, a0 dar um catdlogo dos lideres judaicos, nega que ele possa proce-
der a qualquer um abaixo de Zorobabel, “porque”, ele diz, “depois do retorno
do cativeiro até o advento de nosso Salvador, nio hd livro que possa ser estimado
como sagrado”.

AGOSTINHO d4 um teStemunho similar. “Depois de Malaquias, os judeus
nio tiveram profetas, durante aquele periodo inteiro, que interveio entre o re-
torno do cativeiro e o advento de nosso Salvador.”

Nem GENEBRARD dissente desta opinido. “De Malaquias a Jodo Batista”, diz
ele, “nenhum profeta exiétiu.”

DRUSIO cita as seguintes palavras, do Compilador da Hiétéria Judaica: “O
reto dos discursos de Simio e suas guerras, e as guerras de seu irmio, nio e§tio
eles escritos no livro de José, o filho de Gorion, € no livro dos asmoneanos, € nos
livros dos reis romanos?” Aqui os livros dos Macabeus sio colocados entre os es-
critos de Josefo e a hi§téria romana.

O livro de Sabedoria de fato clama ser a obra de Salomio, um homem inspi-
rado; mas este clamor fornece a mais forte base para sua condenagio. E capaz da
mais clara prova de evidéncia interna, de que eéta foi a produgio de alguma pes-
soa, provavelmente um judeu helenistico, que viveu um longo tempo apds o

Cénon do Velho Testamento ser completado. Ele contém alusdes manifestas a
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coStumes gregos, ¢ ¢ tinturado com a filosofia greciana. A maneira com que o
autor louva a si mesmo ¢ enfadonha, e nio tem paralelo num escritor inspirado.
Eéte livro tem sido atribuido a Filo Judzus; e se eta conjettura estiver correta,
sem duvida ele ndo tem justo clamor de ser considerado um livro candnico. Mas
quem quer que tenha sido o autor, seu empreendimento em passar sua composi-
¢do pelo escrito de Salomao, ¢ suficiente para decidir toda questio com respeito
a sua inspira¢do. Se Salomio tivesse escrito eéte livro, ele teria sido encontrado
no Cinon judaico, e na lingua hebraica. O escritor também ¢ culpado de bajula-
¢do vergonhosa por sua prépria nagio, o que ¢ inteiramente repugnante ao
espirito de todos os profetas. Ele adiciona também, sem nenhum fundamento,
muitas coisas a narrativa sagrada, contidas na hitéria can6nica; e mi§tura com
ela muito que ¢ da natureza de embelezamento poético. E, de fato, o eftilo todo
da composi¢do cheira muito a eloquéncia artificial para ser atribuido ao Espirito
de Deus; a caracteriética constante de suas produgdes ¢ simplicidade e sublimida-
de.

Eclesidstico, que ¢ superior a todos os outros livros apécrifos, foi escrito por
um Jesus, o filho de Siraque. Seu av6, do mesmo nome, parece, tinha escrito um
livro, que ele deixou para seu filho Siraque; e ele entregou-o a seu filho Jesus, que
sofreu grandes dores para reduzi-lo em ordem; mas ele em nenhum lugar assume
o cardter de um profeta, nem clama ele pelo autor original, seu avd. No prélogo,
ele diz: “Meu avd, Jesus, quando ele se dedicou 2 leitura da lei e dos profetas, e
outros livros de nossos pais, e obteve deles bom julgamento, foi incentivado
também a escrever algo pertencente a erudigio e sabedoria, no intento de que,
aqueles que querem aprender, e s3o viciados nestas coisas, possam produzir mui-
to mais, e viver de acordo com a lei. Portanto, deixe-me pedir-lhe que o leia com
favor e atengio, e perdoe-nos naquilo que nés podemos parecer estar aquém de
algumas palavras que nés temos laborado em interpretar. Pois as mesmas coisas
proferidas em hebraico, e traduzidas em outra lingua, nio tém a mesma forca
nelas. Pois no ano trinta e oito, vindo para o Egito quando Euergetes era rei, e
continuando ali por algum tempo, eu encontrei um livro de ndo pequena erudi-
¢do: portanto, eu pensei ser mais necessrio para mim, empregar alguma diligén-
cia e trabalhar na interpretagio dele; usando grande vigilincia, e habilidade, na-
quele espago, para trazer o livro a um fim”, &c. Seguramente nio hd necessidade
de argumentos adicionais para provar que e§te modeéto autor nio clamava ser

inspirado.
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O autor do segundo livro de Macabeus professa ter reduzido, em um volu-
me, uma obra de jason de Cirene, consiétindo em cinco volumes. Concernente a
esta obra, ele diz: “Portanto, para nés que temos tomado para nds ete doloroso
labor de abreviar, nio foi ficil, mas uma que$tio de suar e ver.” Novamente:
“Deixando para o autor o manuseio exato de cada particular, e laborando em se-
guir as regras de um resumo—permanecer em cada ponto, e passar pelas coisas
em largo, e ser curioso em particulares—pertence ao primeiro autor da histdria;
mas usar de brevidade, e evitar muito labor na obra, deve ser garantido aquele
que faz um resumo.” E qualquer coisa mais necessdria para provar que ete escri-
tor ndo professava ser inspirado? Se houvesse qualquer inspira¢io no caso, ela
deve ser atribuida a Jason de Cirene, o escritor original da hi§téria; mas sua obra
e§t4, hd muito, perdida, € nés agora possuimos somente o resumo que custou ao
escritor muito labor e dores. Assim, eu penso que parece suficientemente que os
autores destes livros disputados nio eram profetas; e que, tio logo nds possamos
determinar as circunstincias em que eles escreveram, eles nio alegam ser inspira-
dos, mas expressam-se de tal forma que nenhum homem sob a influéncia de ins-
piragdo sequer o fez.

Os escritores papitas, para evadirem da forga dos argumentos de seus adver-
sirios, pretendem que havia um Cénon duplo; que alguns dos livros da Escritu-
ra sio protocandnicos; e outros deuterocandnicos. Se por eta distingdo, eles s6 in-
tencionaram que a palavra Cdnon foi frequentemente usada pelos Pais, com
grande latitude, para incluir todos os livros que sempre foram lidos nas igrejas,
ou que e$tavam contidos no volume da Biblia Grega, a distingdo estd correta, e
significa o mesmo, como ¢ frequentemente expresso, que chamar alguns livros
de sagrados e canénicos, e outros de eclesidsticos. Mas etes escritores fazem ma-
nife§to que eles intencionam muito mais do que isso. Eles desejam colocar os li-
vros deuterocandnicos deles em pé de igualdade com o antigo Céinon judaico; e
efta diStingdo ¢ intencionada para ensinar que depois do primeiro Cinon ser
conétituido, outros livros foram, de tempo a tempo, adicionados: mas quando
eftes livros assim anexados ao Cinon tém sido pronunciados pela autoridade
competente, eles devem ser recebidos com igual autoridade com os primeiros.
Quando eéte segundo Cinon foi constituido, é uma questio concernente a qual
eles ndo concordaram; alguns pretendem que no tempo de Shammai e Hillel,
dois famosos rabinos, que viveram antes do advento do Salvador, estes livros fo-

ram adicionados a0 Cinon. Mas por que entio eles nio sio incluidos no Cinon
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Hebraico? Por que Josefo nunca os menciona? Por que eles nunca sio citados
nem aludidos no Novo Testamento? E por que todos os Pais primitivos omitem
citd-los, ou expressamente os rejeitam? As dificuldades desta teoria, sendo muito
proeminentes, muitos dos advogados do apécrifa supéem que eftes livros, de-
pois de terem permanecido em duvida, foram recebidos pela suprema autorida-
de da igreja, no século IV. Eles alegam que etes livros foram sancionados pelo
Concilio de Niceia, e pelo terceiro Concilio de Cartago, que se reuniu em 397
d.C. Mas a hiétéria do método perseguido pelo Concilio de Niceia, em distin-
guir entre livros canénicos e espurios, ¢ fabuloso e ridiculo. Ndo hd nada nos
Cénones daquele concilio relativo a estes livros; e certamente, eles nio citaram
autoridades deles, em confirmagio das doutrinas eétabelecidas por eles. E quan-
to ao terceiro Concilio de Cartago, pode ser perguntado, que autoridade tinha
efte sinodo provincial para determinar qualquer coisa para a igreja inteira, con-
cernente a0 Cinon? Mas nio hd certeza de que efte concilio tenha determinado
qualquer coisa sobre o assunto; pois no mesmo Canon, hd mengio feita ao papa
Bonifécio, de que ele viveu naquele tempo, ao passo que ele nio se elevou a eéta
dignidade, até mais de vinte anos depois; no qual tempo, trés outros papas ocu-
param a S¢ de Roma; de forma que ete Cinon nio poderia ter sido formado pe-
lo terceiro Concilio de Cartago. E em algumas cépias ele ¢ inserido, como a déci-
ma quarta do sétimo Concilio de Cartago. Porém, pode ser, nés podemos ser
confiantes, que nenhum concilio do século IV teve qualquer autoridade para
adicionar ao Cinon da Escritura, livros que foram, nido somente nio recebidos
antes, mas explicitamente rejeitados como apdcrifos, por muitos dos Pais. Nos-
sos oponentes dizem que eétes livros eram incertos antes, mas agora receberam
confirmagio. Como poderia haver qualquer incerteza, em relagio a eétes livros,
se a igreja era tdo infalivel, nos trés primeiros séculos, quanto no quarto. Eftes li-
vros eram ou candnicos antes do século IV, ou eles nio eram: se o primeiro, co-
mo aconteceu que eles nio foram reconhecidos pelos apdstolos? Como eles vie-
ram a ser negligenciados e rejeitados pelos Pais primitivos? Mas se eles nio eram
candnicos antes, eles devem de ter sido canonizados pelo decreto de algum con-
cilio. I§to ¢, a igreja pode fazer um livro ser inspirado, que nunca foi dado por
inspiragdo. Eéta absurdidade foi mencionada antes, mas ela merece ser repetida,
porque, embora irrazodvel ela possa ser, ela forma o verdadeiro, e quase o tinico
fundamento, sobre o qual a doutrina da igreja romana, em relagio a eftes livros

apdcrifos, repousa. I§to ¢, de fato, uma parte da supremacia do papa: alguns de

59



O CANON DO VELHO E NOVO TESTAMENTOS DETERMINADO

seus melhores escritores, porém, negam eéta doutrina; e o que quer que outros
possam pretender, é mais certo que os Pais, com um consentimento, criam que
o Cinon da Escritura sagrada foi completado no tempo deles: eles nunca sonha-
ram com livros ndo entdo candnicos se tornando tal, por nenhuma autoridade
sobre a terra. De fato, a ideia de adicionar ao Cinon o que, desde o principio,
nio pertencia a ele, nunca parece ter entrado na mente de qualquer pessoa em
tempos primitivos. Se efta doutrina eétivesse correta, nés poderfamos ainda ter
adigdes feitas ao Cénon, e isso também de livros que tém existido por centenas
de anos.

Esta questio pode ser trazida a uma matéria célere, com todos os juizes sem
preconceitos. Eétes livros foram, ou escritos por divina inspiragdo para guiar a
igreja em matérias de fé e prética, ou eles nio foram; se o primeiro, eles sempre
tiveram um direito a um lugar no Cinon; se o tltimo, nenhum ato de um papa
ou concilio poderia tornar esse livro divino, o qual nio era assim antes. Seria
mudar a natureza de um fato, do qual nada ¢ mais impossivel.

E alegado, com muita confidéncia, que as Biblias Gregas, usadas pelos Pais,
continham estes livros; e, portanto, sempre que eles dao seu teftemunho as Es-
crituras sagradas, estes sdo incluidos. Eéte argumento prova muito, pois o tercei-
ro livro de Esdras e a Orag¢do de Manassés e§tavam contidos neétes volumes, mas
eftes sdo rejeitados pelos romanistas. A verdade, porém, ¢ que eétes livros nio fo-
ram originalmente conectados com a Septuaginta; eles foram, provavelmente,
introduzidos em alguma das versoes gregas posteriores, que foram feitas por he-
reges. Estas versdes, particularmente aquela de Teodociano, vieram a ser usadas
promiscuamente com aquela da LXX; e até efte dia, as cépias comuns contém a
versio do livro de Daniel por Teodociano, em vez daquela pela LXX.

Por alguns meios, eétes livros apdcrifos raStejaram na Biblia Grega; mas os
Pais primitivos foram cuidadosos em diétingui-los das Escrituras canénicas, co-
mo nds ja temos visto. Que eles eram lidos nas igrejas, também ¢é verdadeiro; mas
nio como Escritura; nio para confirmagio de doutrina, mas para a edificagio do
povo comum.

Alguns dos Pais, ¢ verdadeiro, citaram-nos como autoridade, mas muito ra-
ramente, ¢ a razio que tornou dificil para eles diStinguirem precisamente entre
livros eclesidsticos e candnicos ji tem sido dada. Eétes homens piedosos geral-
mente nio eram familiarizados com a literatura hebraica, e encontrando todos

estes livros em grego, e frequentemente vinculados no mesmo volume com as

60



EVIDENCIA INTERNA CONTRA O APOCRIFA

Escrituras candnicas, e observando que eles continham regras excelentes para a
diregdo da vida e a regulagio da moral, eles as vezes se referiam a eles, e citavam
passagens deles, e permitiam que eles fossem lidos na igreja, para a intrugio e
edificagdo do povo.

Mas os mais eruditos dos Pais, que examinaram a autoridade dos livros sagra-
dos com diligéncia incessante, claramente detacaram a diétingdo entre tais livros
que eram candnicos, e tais que eram meramente composi¢des humanas. E al-
guns deles desaprovavam a leitura destes livros apdcrifos pelo povo; e alguns
concilios avisaram as igrejas contra eles. Foi com efta simples visio que tantos ca-
tdlogos dos livros candnicos foram preparados e publicados.

Nio obstante a nds termos sofrido muitas dores para moétrar que os livros
chamados apderifa nio sio candnicos, nds desejamos evitar o extremo oposto de
considerd-los intteis ou injuriosos. Alguns destes livros sio importantes pela in-
formagio histérica que eles contém; e, especialmente, porque os fatos registra-
dos neles sdo, em algumas in§tincias, o cumprimento de profecias importantes.

Outros deles eétio repletos de méximas sagradas, morais, e prudenciais, mui-
to Uteis para auxiliar na regula¢io da vida e de maneiras; mas mesmo com estes,
sio sentimentos intercalados, que nio sio perfeitamente acordados com a pala-
vra de Deus. Em resumo, eétes livros sio de valor muito diferente, mas no me-
lhor deles hé tanto erro e imperfei¢do que nos convencem de que eles sio produ-
¢oes humanas, e deveriam ser usados como tais: nio como uma regra infalivel,
mas como auxilios Uteis na obteng¢do de conhecimento, e na prética de virtude.
Portanto, se nds os excluissemos de um lugar na Biblia, nés nio os proscreveria-
mos como indteis de se ler; mas nés té-los-famos publicado num volume separa-
do, e estudado muito mais cuidadosamente do que eles tém comumente sido.

E enquanto nés dissentirfamos da prética de ler /igdes destes livros, como li-
¢bes escriturais sio lidas na igreja, nés cordialmente recomendarfamos a leitura
frequente, em privado, de 1 Macabeus, a Sabedoria de Salomio, €, acima de tu-
do, Eclesidstico.

E uma desonra a Deus, e um descrédito de sua palavra, colocar outros livros,
em qualquer respeito num pé de igualdade com os ordculos divinos; mas ¢ um
privilégio ser permitido ter acesso aos escritos de homens eminentes por sua sa-
bedoria e piedade. E ¢ também uma matéria de in§trugio curiosa aprender quais
eram as opinides de homens, em longas eras passadas, e em paises muito remo-

tos.
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A infalibilidade da igreja de Roma ¢ claramente provada ser sem fundamen-
to, pelo decreto do Concilio de Trento, canonizando o apdcrifa. Se nds tivermos
sido bem-sucedidos em provar que eétes livros nio sio candnicos, a infalibilida-
de de ambos, papas e concilios, ¢ derrubada; pois se eles erraram em uma inétin-
cia, isso prova que a doutrina ¢ falsa. Uma grande inconveniéncia desta doutrina
¢ que quando aquela igreja cai em qualquer erro, ela nunca o pode retratar; pois
isso seria reconhecer sua falibilidade.

Alguns alegam que a igreja de Roma nio é agora o que ela foi nos primeiros
anos; mas que ela tem posto de lado opinides inicialmente entretidas. Mas eéta
alegacio ¢ inconsistente com seu clamor de infalibilidade. De acordo com efte, a
igreja de Roma nunca errou; o que ela tem declarado ser verdadeiro em qual-
quer tempo ela deve manter para sempre como verdadeiro; ou desistir de suas
pretensdes de infalibilidade. Em relagio ao Apdcrifa, é imaterial se se supoe que
a infalibilidade encontra-se no papa ou num concilio; ou no papa e no concilio
unidos; pois o Concilio de Trento ¢ considerado um concilio cecuménico regu-
larmente conétituido; e todos os seus atos foram sancionados pelos papas. O er-
ro deles em pronunciar o apdcrifa canénico é decisivo quanto a infalibilidade da
igreja.
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SECAO VI
NENHUM LIVRO CANONICO DO VELHO TESTAMENTO TEM SIDO PERDIDO.

SOBRE efte assunto tem havido alguma diversidade de opinido. Crisé§tomo é ci-
tado por Belarmino, dizendo: “Que muitos dos escritos dos profetas tinham
perecido, o que pode ser prontamente provado da hi§téria em Cronicas. Pois os
judeus eram negligentes, e nio somente negligentes, mas impios, de modo que
alguns livros foram perdidos por descuido, e outros foram queimados, ou de ou-
tro modo deétruidos.”

Em confirmagio deéta opinido, um apelo ¢ feito a 1 Reis 4. 32, 33, onde ¢é di-
to de Salomio: “Que ele disse trés mil provérbios, e foram os seus cinticos mil e
cinco. E ele falou de drvores, desde o cedro que eétd no Libano até ao hissopo
que nasce na parede; também falou dos animais e das aves, e dos répteis e dos
peixes.” Todas eétas produgdes, ¢ reconhecido, pereceram.

Novamente ¢ dito em 1 Cr. 29. 29, 30. “Os atos, pois, do rei Davi, assim os
primeiros como os ultimos, eis que e§tdo escritos nas cronicas de Samuel, o vi-
dente, e nas cronicas do profeta Nati, e nas cronicas de Gade, o vidente, junta-
mente com todo o seu reinado e o seu poder; e 0s tempos que passaram sobre
ele, e sobre Israel, e sobre todos os reinos daquelas terras.” O livro de Jasher,
também, ¢ mencionado duas vezes na Escritura. Em Josué 10. 13: “E o sol se de-
teve, e a lua parou, até que o povo se vingasse de seus inimigos. I§to nao e§td es-
crito no livro de Jasher?” E em 2 Sm. 1. 18: “Dizendo ele que ensinassem aos
filhos de Israel o uso do arco. Eis que eétd escrito no livro de Jasher.”

O livro das Guerras do Senhor € citado em Nm. 21. 14. Mas nds nio temos
no Cinon nenhuns livros sob o nome de Nati e Gade: e nenhum livro de Jasher;
nem das Guerras do Senhor.

Além do mais, nds frequentemente temos referéncia, na histéria sagrada, a
outras cronicas ou anais, para uma maior narrativa das questoes abordadas, as
quais Cronicas ndo existem agora.
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Eem 2 Cr. 9. 29 ¢ dito: “Os demais atos de Salomio, tanto os primeiros co-
mo os ultimos, porventura nio e§tio escritos no livro das cronicas de Nati, o
profeta, e na profecia de Afas, o silonita, e nas visdes de Ido, o vidente, contra Je-
robodo, filho de Nebate?” Agora é bem sabido que nenhum destes escritos dos
profetas e§tio no Cinon; pelo menos, nenhum deles sob seus nomes.

E dito também em 2 Cr. 12. 15: “Os atos, pois, de Reoboio, assim os primei-
ros como os ultimos, porventura nio eftio escritos nos livros de Semafas, o pro-
feta, e de Ido, o vidente, na relagio das genealogias?” Das quais obras nada resta
sob os nomes detes profetas.

1. A primeira observagio que eu faria sobre este assunto ¢ que todo livro re-
terido, ou citado nos escritos sagrados, nio ¢ necessariamente um livro inspira-
do, ou candnico. Porque Paulo cita passagens dos poetas gregos, segue-se que
nds nio devemos receber seus poemas como inspirados.

2. Um livro pode ser escrito por um homem inspirado, e ainda nio ser nem
inspirado nem canonico. Inspiragdo nio era conétantemente concedida aos pro-
fetas, mas era ocasional, e para propdsitos particulares importantes. Em matérias
comuns, e especialmente em coisas agora conectadas com religido, ¢ razodvel su-
por que os profetas e apdtolos foram deixados 4 mesma diregdo da razio e senso
comum, como outros homens. Um homem, portanto, inspirado para entregar
alguma profecia, ou mesmo escrever um livro candnico, poderia escrever outros
livros, com nio melhor assiéténcia do que outros bons homens recebem. Como
Salomio foi inspirado para escrever alguns livros canénicos, nio se segue que o
que ele escreveu sobre hitéria natural foi também inspirado. As Escrituras, po-
rém, nio dizem que seus trés mil provérbios, e seus discursos sobre hiétéria natu-
ral, foram sempre confiados i escrita. Elas s6 dizem que ele falou eftas coisas.
Mas supondo que todos eétes discursos foram confiados  escrita, o que nio ¢
improvdvel, nio hd a minima razio para crer que eles foram inspirados, nio mais
do que cartas privadas de Salomio a seus amigos, se ¢é que ele escreveu alguma.
Seja relembrado que os profetas e ap6étolos s6 foram inspirados em ocasides es-
peciais, e sobre assuntos particulares, e todas as dificuldades com respeito a tais
obras como etas se aniquilario. Quantos livros referidos na Biblia, e menciona-
dos acima, podem ter sido desta descrigdo, é agora impossivel dizer; mas prova-
velmente vérios deles pertencem a eéta classe. Sem duivida, havia muitos livros de
anais, muito mais minutos e particulares na narragio de fatos do que aqueles

que nds temos. Era frequentemente suficiente se referir a eStes artigos de estado,

64



NENHUM LIVRO CANONICO DO VELHO TESTAMENTO TEM SIDO PERDIDO

ou documentos publicos, como suficientemente corretos, em relagio aos fatos
sobre narrativa da qual a referéncia foi feita. Nao hd nada derrogatério a palavra
de Deus, na suposigio de que os livros de Reis e Cronicas, que nés temos no Ci-
non, foram compilados pelos profetas inspirados destes registros ptblicos. Tudo
o0 que ¢ necessdrio para nds ¢ que os fatos sejam verdadeiramente relatados; e isto
poderia ser infalivelmente assegurado neéta hipétese, como em qualquer outra.

O livro das Guerras do Senhor poderia, de qualquer modo que pareca, ter si-
do meramente um rolo de reunido do exército. A palavra traduzida /zvro tem um
significado tdo extensivo no hebraico que nem mesmo é necessirio supor que ele
era um escrito em geral. O livro de Jasher (ou de retiddo, se nés traduzirmos a
palavra) poderia ter sido um compéndio util tomado da Escritura, ou composto
pelo sébio, para a regulagio da justi¢a e equidade, entre homem e homem.

AGOSTINHO, em sua Cidade de Deus, distinguiu acuradamente sobre efte
assunto. “Eu penso”, diz ele, “que aqueles livros que deveriam ter autoridade em
religido, foram revelados pelo Espirito Santo, e que homens compuseram outros
por diligéncia hi§térica, como os profetas fizeram eétes por inspiragio. E eétas
duas classes de livros sdo tio distintas que é somente daqueles escritos por inspi-
ragio que nés devemos supor que Deus, através deles, efteja falando a nés. A
primeira classe ¢ atil para completo conhecimento; a outra para autoridade em
religido; em cuja autoridade o Céinon ¢ preservado.”

3. Mas novamente, pode ser mantido, sem qualquer prejuizo a completude
do Cinon, que podem ter sido inspirados escritos que nio eram intencionados
para a in§trugio da igreja em todas as eras, mas compostos pelos profetas para al-
guma ocasido especial. Estes escritos, embora inspirados, nio eram candnicos.
Eles eram tempordrios em sua necessidade e, quando essa foi realizada, eles nio
eram mais necessdrios. N6s sabemos que os profetas entregaram, por inspiragao,
muitos discursos a0 povo, dos quais ndés nio temos um trago no regi&ro. Muitos
verdadeiros profetas sio mencionados, que nio escreveram nada de que nds sai-
bamos; e vdrios sio mencionados, cujos nomes nio sio dados. O mesmo ¢é verda-
deiro dos apdstolos. Muito poucos deles tinham qualquer interesse em escrever
as Escrituras candnicas, e ainda todos eles possufam inspiragio plendria. E se eles
escreveram cartas, em ocasioes especiais, as igrejas plantadas por eles, porém etas
nio foram designadas para a perpétua intrugio da igreja universal. Portanto,
Semaias, e Ido, e Natd, e Gade, poderiam ter escrito algumas coisas por inspira-
¢d0, que nunca foram intencionadas para formar uma parte do Volume Sagra-
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do. Nio ¢ afirmado que certamente existiram tais escritos inspirados tempora-
rios: tudo o que ¢ necessirio ser mantido ¢ que, supondo que tais tenham existi-
do, o que nio ¢ improvivel, nio se segue que o Cinon efteja incompleto, por ra-
zao de sua perda. Como efta opinido pode ser chocante para alguns, que nio a
tém considerado completamente, eu chamarei em seu suporte as opinides de al-
guns tedlogos distintos.

“Tem sido observado”, diz Francis Junio, “que uma coisa ¢ chamar um livro
de sagrado, outra ¢ dizer que ele é candnico; pois todo livro foi sagrado, o qual
foi editado por um profeta, ou apéétolo; mas nio se segue que todos tais livros
sagrados sejam candnicos, e nem foram designados para o corpo inteiro da igre-
ja. Por exemplo, ¢ crivel que Isafas o profeta escreveu muitas coisas, como um
profeta, que eram verdadeiramente inspiradas, mas aqueles escritos s6 eram ca-
ndnicos se Deus consagrou ao tesouro da igreja, e que por especial diregio foram
adicionados ao Cénon publico. Assim, Paulo e os outros apéstolos podem ter
escrito muitas coisas, por inspiragdo divina, que nio sio agora existentes; mas sé
eram canénicos aqueles que foram colocados no Volume Sagrado, para o uso da
igreja universal: o qual Canon recebeu a aprovagio dos apéstolos, especialmente
de Jodo, que por muito tempo presidiu sobre as igrejas da Asia.”

O evangélico WITSIUS, de uma era algo mais tarde, d4 sua opinido neste pon-
to, da seguinte maneira: “Ninguém, eu penso, pode duvidar senio que todos os
ap6$tolos, no diligente exercicio de seu oficio, escreveram frequentes cartas as
igrejas sob seu cuidado, quando eles ndo poderiam eftar presentes com elas; e a
quem eles poderiam frequentemente desejar comunicar alguma inétrugdo neces-
sdria para eles nas circunétincias em que eles se encontravam. Pareceria a mim
ser injurioso 4 reputagio daqueles homens fiéis e assiduos supor que nenhum
deles sequer escreveu alguma epistola, ou destinou a igreja qualquer escrito, ex-
ceto aquelas poucas epitolas que e§tio no Cinon. Ora, como Pedro, ¢ Paulo, e
Tiago, e Jodo foram induzidos a escrever as igrejas, por causa da necessidade que
elas tinham de intrugio, por que a mesma necessidade nio induziria os outros
apdstolos a escreverem as igrejas sob seu cuidado? Nem hd nenhuma razio por
que nés deverfamos nos queixar da grande perda que nés temos sustentado, por-
que eftes preciosos documentos tém perecido; ¢ antes causa de gratidio que
muitos tém sido preservados pela providencial benevoléncia de Deus para co-

nosco, e tio abundantemente suficiente para nos inétruir nas coisas pertencentes

! Explic. em Nm. 21.
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a salvagio.

Embora eu tenha citado efta passagem deste tedlogo excelente e ortodoxo,
em favor do sentimento avangado, porém eu nio me sinto em liberdade para en-
trar em detalhes em sua opinido aqui expressada. Ndo hd razio para pensar que
qualquer um dos outros apdstolos compuseram tais obras, como aquelas que
constituem o Cinon do Novo Testamento. Se elas tivessem, algumas delas teri-
am sido preservadas, ou, pelo menos, algum memorial de tais escritos teria sido
transmitido aquelas igrejas as quais eles foram enderegados. Estas igrejas recebe-
ram e preservaram os livros canonicos daqueles cujos escritos nds temos, e por
que elas deveriam negligenciar, ou afundar no oblivio, similares escritos de
ap6stolos, dos quais elas primeiro receberam o evangelho?

De fato, depois de tudo, este argumento é meramente hipotético, e seria sufi-
ciente para responder as objecdes que podem ser feitas, se pudesse ser provado
que alguns escritos inspirados pereceram; mas, de fato, nio hd prova de que
quaisquer deles tenham sequer existido. E, pois, altamente provivel que néds es-
tamos em real possessio de todos os livros escritos sob a inspiragdo plendria do
Espirito Santo.

A dltima observagio que eu farei em relagio aos livros do Velho Tetamento
supo$tamente perdidos é que ¢ altamente provédvel que nds temos virios deles
agora no Cinon sob outro nome. Os livros de Samuel, Reis, ¢ Crdnicas foram
provavelmente nio escritos por um, mas por uma sucessio de profetas.

Hi razdo para crer que, até o Cinon do Velho Te§tamento ser fechado, a su-
cessdo de profetas nunca foi interrompida. O que quer que fosse necessirio ser
adicionado, pela forma de explanagio, a qualquer livro jd recebido no Canon,
eles foram competentes para anexar; ou, quaisquer anais ou hiétdrias, que fosse
o propésito de Deus transmitir a poéteridade, eles seriam dirigidos e inspirados a
preparar. Assim, diferentes partes destes livros podem ter sido escritos por Gade,
Nata, Ido, Semaias, &c.

Que algumas partes deétas hi§térias foram preparadas por profetas, nds te-
mos prova clara em uma inétincia; pois Isafas inseriu em sua profecia virios ca-
pitulos que eétio contidos em 2 Reis, e que, eu penso, nio pode haver duvida,
foram originalmente escritos por ele préprio. Vide 2 Reis 18; 19; 20, comparado
com Isaias 36; 37; 38.

Os doutores judeus sio de opinido de que o livro de Jasher é um dos livros

! Meletem De Vita Pauli.
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do Pentateuco ou a lei toda.

O livro das Guerras do Senhor tem sido supoéto por muitos ser nenhum ou-
tro sendo o livro de Numeros.

Assim, eu penso, parece suficientemente, de uma examinagio de particula-
res, que nio exite evidéncia de que qualquer livro candnico do Velho Testa-
mento se tenha perdido. A isso nds podemos adicionar que hd muitas
consideragdes gerais de grande peso, que vdo provar que nenhuma parte das Es-
crituras do Velho TeStamento se tenha perdido.

A primeira ¢ que Deus, por sua providéncia, preservaria da destrui¢do livros
dados por inspiragio, e intencionados para a perpétua instrugio de sua igreja. E
razodvel pensar que ele nio suportaria seu propésito gracioso ser frustrado; e es-
te argumento, 4 priori, ¢ grandemente fortalecido pelo fato de que um cuidado
deftacadamente providencial tem sido exercido na preservagio das Escrituras Sa-
gradas. £ verdadeiramente maravilhoso que tantos livros deveriam ter sido
preservados sem mutilagGes através de centenas e milhares de anos; e durante vi-
cissitudes tdo grandes; e especialmente quando tiranos poderosos foram tio
desejosos de aniquilar a religido dos judeus, e usaram seus méximos esforgos para
destruir seus livros sagrados.

Outra consideragio de grande peso € o religioso, e até escrupuloso cuidado,
com que os judeus, tanto quanto nds podemos tragar a histéria das Escrituras
Sagradas, tém zelado por sua preservagio. Pode haver pouca davida, eu penso,
de que eles exerceram a mesma vigildncia durante aquele periodo de sua hiétéria,
da qual nés ndo temos nenhuns monumentos.

A tradugio detes livros para o grego ¢ suficiente para mostrar que os mes-
mos livros existiam aproximadamente trezentos anos antes do advento de Cris-
to.

E, acima de tudo, o tetemunho desqualificado para as Escrituras do Velho
TeStamento, por Cristo e seus ap6étolos, deveriam satisfazer-nos de que nds nio
temos perdido nenhum dos livros inspirados do Cinon.

As Escrituras sio conStantemente referidas e citadas como autoridade infali-
vel por eles, como nés temos antes moétrado. Estes ordculos foram confiados aos
judeus como um depdsito sagrado, e eles nunca sio acusados de infidelidade
neéta confianga. As Escrituras sio declaradas ter sido escritas para nosso aprendi-
zado; e nenhuma intimagio ¢ dada de que elas tenham sido mutiladas, ou em

qualquer grau corrompidas.
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SECAO VII
A LEI ORAL DOS JUDEUS SEM FUNDAMENTO.

EMBORA os judeus possam parecer concordar conosco, em relagio ao Cinon do
Velho Te§tamento, e§ta concordincia relaciona-se somente com a lei escrita;
pois eles obstinadamente persiStem em manter que, além da lei que foi gravada
em tibuas de pedra, e os outros preceitos, e ordenangas, que foram comunica-
dos a Moisés, e foi ordenado que fossem escritos, Deus deu a ele outra Lei, ex-
planatéria da primeira, que lhe foi ordenado a ndo a confiar a escrita, mas a ser
entregue por tradigdo oral.

A narrativa que os doutores judeus dio da primeira comunicagio e subse-
quente entrega desta lei é encontrada no Talmude. E afirmado ali que durante o
dia inteiro, enquanto Moisés continuava no monte, ele estava aprendendo a lei
escrita, mas a noite ele e§tava ocupado recebendo a lei oral.

Quando Moisés desceu do monte, eles dizem que ele primeiro chamou Ardo
a sua tenda, e comunicou-lhe tudo o que ele tinha aprendido desta lei oral; entdo
ele colocou-o a sua mio direita. A seguir ele chamou Eliezer e Itamar, os filhos de
Ario, e repetiu tudo para eles; no que eles também tomaram seus assentos, um a
sua direita e outro a sua esquerda. Depois disso, os setenta ancidos entraram e re-
ceberam a mesma instru¢do de Ario e seus filhos. E, finalmente, a mesma comu-
nicagio foi feita a toda a multidio do povo. Entdo Moisés levantou-se e partiu, e
Ario, que tinha agora ouvido o todo quatro vezes, repetiu o que ele tinha apren-
dido, e também se retirou. Da mesma maneira, Eliezer e Itamar, um por vez, des-
ceram ao mesmo fundamento, e partiram. E finalmente, os setenta ancidos repe-
tiram tudo ao povo; cada um deles entregou o que ele tinha ouvido a seu préxi-
mo. Assim, de acordo com MAIMONIDES, a lei oral foi primeiramente dada.

A narrativa judaica de sua transmissio a posteridade nio é menos particular.
Eles pretendem que Moisés, quando quarenta anos se passaram desde o tempo
em que os israelitas deixaram o Egito, chamou todo o povo e disse a eles que seu
fim eftava préximo, e solicitou que, se alguém tivesse esquecido qualquer coisa
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do que ele lhes tinha entregado, eles deveriam reparar a ele, e ele repetir-lhes-ia o
que eles poderiam ter-se esquecido. E eles dizem-nos que desde o primeiro dia
do undécimo més até o sexto dia do duodécimo, ele eftava ocupado em nada
menos que repetir e explicar a lei ao povo.

Mas, de uma maneira especial, ele confiou eéta lei a Josué, por quem ela foi
comunicada, brevemente antes de sua morte, a Fineias, o filho de Eliezer; por Fi-
neias, a Eli; por Eli, a Samuel; por Samuel, a Davi e a Afas; por Afas, a Elias; por
Elias, a Eliseu; por Eliseu, a Jeoiada; por Jeoiada, a Zacarias; por Zacarias, a Osei-
as; por Oseias, a Amds; por Amos, a Isafas; por Isafas, a Miqueias; por Miqueias,
a Joel; por Joel, a Naum; por Naum, a Habacuque; por Habacuque, a Sofonias;
por Sofonias, a Jeremias; por Jeremias, a Baruque; por Baruque, a Esdras, o pre-
sidente da grande sinagoga. Por Esdras, eta lei foi entregue ao sumo sacerdote
Jadua; por Jadua, a Antigono; por Antigono, a José filho de Jodo, e José filho de
Jeezer; por eftes a Aristébulo, e Josué o filho de Perequias; por eles a Judd filho
de Tibeeus, e Simio filho de Satd. Daf a Semafias, a Hilel, a Simedo seu filho, su-
posto ter sido 0 mesmo que tomou nosso Salvador em seus bragos, no templo,
quando trazido para ali para ser apresentado por seus pais. De Simedo, passou
para Gamaliel, o preceptor, como ¢ suposto, de Paulo. Entdo a Simeio seu filho;
e finalmente, ao filho de Simedo, JUDA HAKKADOSH, por quem foi confiado 4
escrita.

Mas, embora a li§ta acima traga uma sucessio ininterrupta de Moisés a Judd
o Santo, a fim de tornar a tradigdo ainda mais certa, os doutores judaicos infor-
mam-nos que eta lei oral foi também confiada, numa maneira especial, aos su-
mos sacerdotes, e transmitida através da linha deles, até que ela fosse confiada a
escrita.

Jud4 Hakkadosh foi o presidente da Academia de Tiberiades, e tinha grande
reputagio por sua santidade, da qual circunstincia ele recebeu seu sobrenome,
Hakkadosh o Santo. O templo estando agora desolado, e a nagio espalhada, te-
meu-se para que a lei tradicional ndo pudesse ser perdida; portanto, resolveu-se
preservi-la confiando-a a escrita. Jud4 o Santo, que viveu por volta de meados
do século II, empreendeu esta obra, e reuniu todas as tradi¢ées que ele pdde em
seis livros, cada um consistindo em virios tratos. O nimero inteiro foi sessenta e
trés. Mas etes tratos sio novamente subdivididos em numerosos capitulos. Eéta
¢ a famosa Mixnd dos judeus. Quando finalizada, ela foi recebida pela nagio
com o mais alto respeito e confidéncia; e seus doutores comegaram, imediata-
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mente, a compor comentdrios de cada parte dela. Eftes comentdrios sdo chama-
dos a Gemara, ou a Conclusio; e a Mixnd e a Gemara, juntas, formam o Talmu-
de. Mas, quando eta obra de comentar o texto da Mixnd foi perseguida, nio so-
mente na Judeia, mas na Babil6nia, onde um grande niimero de judeus residia,
entio aconteceu que dois Talmudes foram formados; um chamado o Talmude
Jerusalém, o outro, Talmude Babilénico. Em ambos, a Mixnd, confiada A escrita
por Judd, ¢ o texto; mas os comentdrios sio largamente diferentes. O primeiro
foi completado antes do fechamento do século III da era cri§td; o tltimo nio foi
completado até o fechamento do século V. O Talmude Babil6nico é o mais lar-
go dos dois; pois enquanto aquele de Jerusalém tem sido impresso em um tnico
volume de félio, eéte preenche doze félios. Ete tltimo também ¢ mantido em
muito maijor e§tima pelos judeus do que o outro; ¢, de fato, ele compreende toda
a erudigio e religido daquele povo, desde que eles tém sido abandonados por sua
descrenga e rejeigdo ao verdadeiro Messias.

MAIMONIDES tem dado uma excelente relagdo de todas as leis e inétituicoes
acrescentadas neéta grande obra.

Os judeus colocam tanta fé no Talmude quanto eles colocam na Biblia. De
fato, ele ¢ mantido em muito maior etima, e a leitura dele é muito mais encora-
jada. S3o os dizeres de um de seus mais estimados Rabinos: “Que a lei oral ¢ o
fundamento da escrita; nem pode a lei escrita ser interpretada, sendo pela oral.”
Concordemente com i§to, em sua confissio, chamada o Altar Dourado, é dito:
“E impossivel para nés permanecermos no fundamento de nossa santa lei, que é
a lei escrita, a menos que seja pela lei oral, que ¢ a exposi¢do dela.” No Talmude
e§td escrito: “Que dar atengdo ao e§tudo da Biblia ¢ alguma virtude; mas aquele
que presta atengio no eftudo da Mixnd, possui uma virtude que receberd uma
recompensa; e aquele que se ocupa na leitura da Gemara, tem uma virtude, do
que a qual ndo hd mais excelente.” Mais do que isso, eles chegam 4 impiedade de
dizer: “Que aquele que se emprega no eftudo da Biblia e nada mais, faz nada
mais que desperdigar seu tempo.” Eles mantém que, se as declaragdes desta lei
oral forem sempre tio inconsistentes com a razio e o senso comum, elas devem
ser recebidas com fé implicita: “Vocé ndo deve se apartar delas”, diz o Rabi Salo-
mio Jarchi, “se elas disserem que sua mio direita ¢ sua esquerda, ou sua esquerda
sua direita.” E no Talmude ¢ ensinado: “Que pecar contra as palavras dos escri-
bas é muito mais grave do que pecar contra as palavras da Lei.” “Meu filho, aten-

de antes as palavras dos escribas do que as palavras da Lei.” “O texto da Biblia é
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como dgua, mas a Mixnd é como vinho”; com muitas outras comparagdes simi-
lares.

Sem a lei oral, eles declaram que a lei escrita permanece em perfeita escuri-
ddo; pois, dizem eles: “H4 muitas coisas na Escritura, que sdo contraditérias, e
que nio podem de nenhum modo ser reconciliadas, sendo pela lei oral, que Moi-
sés recebeu no Monte Sinai.” Em conformidade com eftes sentimentos e&td a
conduta dos judeus até este dia. Seus homens eruditos gastam quase todo o seu
tempo em se debrugar sobre o Talmude; e aquele que, entre eles, sabe mais do
contetido de§ta monstruosa mistura confusa e sem sentido de mentiras, € e§tima-
do o homem mais erudito. Em consequéncia de sua fé implicita nesta lei oral,
torna-se quase inutil arrazoar com os judeus a partir das Escrituras do Velho
TeStamento. E uma matéria de real importincia, portanto, moétrar que efta
construgio toda repousa sobre um fundamento arenoso; e demonstrar que nio
h4 nenhuma evidéncia, qualquer que seja, de que tal lei foi dada a Moisés no Si-
nai. Para efte assunto, portanto, eu solicitaria a aten¢do do leitor.

Aqui, entdo, seja observado que nds ndo temos controvérsia com os judeus
concernente 2 lei escrita, Moral, Cerimonial, ou Politica; nem nés negamos que
Moisés recebeu de Deus, no Monte Sinai, alguma explicagio da lei escrita. Mas o
que nés mantemos ¢ que eta exposicio nio formava uma segunda lei ditinta;
que ela ndo era o mesmo que a lei oral dos judeus, contida no Talmude; que ela
nio foi recebida por Moisés numa forma distinta da lei escrita, e atendida com
uma proibi¢do de confid-la i escrita.

Em suporte a eétas posigdes, nds solicitamos a atengdo do leitor imparcial pa-
ra os seguintes argumentos:

1. Nio hd a mais sutil mengio de tal lei em todos os registros sagrados; nem
de sua comunicagio original a Moisés, nem de sua transmissao a posteridade na
forma pretendida pelos judeus. Agora, nds perguntamos, ¢ provavel que se tal lei
tivesse sido dada, nunca teria havido nenhuma dica da matéria, nem a menor re-
feréncia a ela, em toda a Biblia? Certamente, este siléncio total da Escritura é
muito pouco favorivel & doutrina da lei oral. Maiménides de fato nio pretende
encontrar uma referéncia a ela em Exodo 24. 12. “Eu te darei, diz o Senhor, uma
lei e mandamento”; pela primeira destes ele entende a lei escrita, e pelo dltimo a
oral. Mas se ele s6 tivesse atendido as palavras que seguem, ele nunca teria aduzi-
do efte texto em confirmagio de uma lei oral: “que tenho escrito, para que tu

possas ensinar-lhes”. E nés sabemos que ¢ muito comum expressar a lei escrita
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por ambos eétes termos, bem como por virios outros do mesmo importe. Ora,
se nenhum registro existe de que tal lei tenha sido dada a Moisés, como nés po-
demos, neste periodo tardio, ser satisfeitos do fato? Se nunca se ouviu dela por
mais de dois mil anos depois, que evidéncia hd de que ela tenha exiétido?

2. De novo, nés sabemos que no tempo do rei Josias, a lei escrita, que tinha
sido perdida, foi encontrada novamente. Que grande foi a conSternagio do pie-
doso rei e sua corte, neta ocasiio! Quio memordvel a histéria deste fato! Mas o
que se tornou da lei oral durante este periodo? E razodvel pensar que esta perma-
neceria nio injuriada através de eras sucessivas de idolatria, quando a lei escrita
foi tdo inteiramente esquecida? Se eles tivessem perdido o conhecimento do que
eStava em sua lei escrita, eles eStariam provavelmente a reter aquela que era oral?
Se a lei escrita foi perdida, a lei tradicional seria preservada? E se eta fosse perdi-
da em qualquer tempo, como poderia ser recuperada? Nio da lei escrita, pois
e§ta ndo a contém; ndo da memoria do homem, pois a suposigio ¢ que ela foi en-
tdo obliterada. Se, entdo, eéta lei, por acaso, fosse uma vez perdida, ¢ manifesto
que ela nunca poderia ser recuperada, senio pela revelagio divina. E quando nés
investigamos a hiétéria dos judeus, é concebivel que tal corpo de lei, como aque-
le contido no Talmude, imensamente mais largo do que a lei escrita, poderia ter
sido preservado inteiramente, por tantas geragdes, meramente por comunicagio
oral? Os judeus, realmente, divertem-nos com uma fébula sobre efte assunto.
Eles dizem-nos que enquanto os israelitas lamentavam por causa da morte de
Moisés, eles esqueceram-se de trés mil destas tradi¢des, que foram recuperadas
pela ingenuidade de Otniel, o filho de Quenaz. I§to ¢ muito ridiculo. Que mon-
te de tradi¢oes deve isso de ter sido, do qual trés mil pudessem ser perdidas de
uma vez! E quio profundo o génio de Otniel, que foi capaz de trazer a luz tal
multiddo de preceitos, depois que eles tinham sido completamente esquecidos!
Mas a prova deste fato ¢ ainda mais ladica. Ela é derivada de Josué 15. 16, 17. “E
disse Calebe: Quem ferir a Quiriate-Sefer, e a tomar, dar-lhe-ei a minha filha Ac-
sa por mulher. Tomou-a, pois, Otniel, filho de Quenaz, irmio de Calebe; ¢ cle
deu-lhe a sua filha Acsa por mulher.” O leitor leigo deveria ser informado de que
Quiriate-Sefer significa a cidade do livro.

Mas quem reteve a lei oral seguramente preservada em sua memoria durante
o longo reinado de Manassés, e durante o reinado de Amom, e de Josias? Onde
eStava essa lei, durante os setenta anos de cativeiro na Babil6nia? Nds nio temos

uma palavra para nos informar do fato desta lei em todas as histérias daqueles
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tempos? O qué! Nio hd uma dica concernente a preservagio de um depdsito tio
precioso como eéta lei pretende ser? Nés devemos dizer novamente que este si-
léncio continuo da Escritura, através de um periodo de muitas centenas de anos,
tala pouco em favor da lei no escrita.

3. Os judeus novamente nos informam que eéta lei foi proibida de ser escrita;
mas de onde eles derivam a prova da asser¢io? Que a evidéncia, se houver, seja
produzida. Nés devemos ter recurso  lei oral em si, para tetemunho? Seja as-
sim. Mas por que entio estd agora escrita, € tem sido assim, por mais de quinze
centenas de anos? No Talmude ¢ dito: “As palavras da lei escrita, nio ¢ legal que
vocé as confie 4 tradigio oral; nem as palavras da lei oral 4 escrita.” E SAL.
JARCHI diz: “Nem ¢ legal escrever a lei oral.” Agora, nés dizemos, havia uma lei
contendo tal proibi¢io, ou nio havia. Se o primeiro, entdo os talmudistas tém
transgredido um preceito positivo desta lei, a0 confid-la a escrita; se o tltimo, en-
tio o Talmude deles e de seus rabinos falam falsamente. Que os deixemos esco-
lher neste dilema.

4. Mas, pode ser provado, que quaisquer leis que Moisés recebeu de Deus,
ele foi ordenado 4 escrever as mesmas. E dito: “Veio, pois, Moisés, e contou ao
povo todas as palavras do Senhor. E Moisés escreveu todas as palavras do Se-
nhor.” Ex. 24. 3, 4.

E novamente ¢ dito: “Disse mais o Senhor a Moisés: Escreve eétas palavras;
porque conforme ao teor detas palavras tenho feito alianga contigo e com Isra-
el.” Ex. 34. 27, 28. E ¢ digno de particular observagio que sempre que o povo é
chamado a obedecer a lei do Senhor, nenhuma mengio ¢ feita a qualquer outra
lei que ndo seja a lei escrita. Assim Moisés, quando seu fim se aproximava, fez
um discurso ao povo, depois do qual ¢ adicionado: “E Moisés escreveu esta lei, e
adeu aos sacerdotes, os filhos de Levi, que levavam a arca da alianga do Senhor, e
a todos os ancidos de Israel. E ordenou-lhes Moisés, dizendo: Ao fim de cada sete
anos, no tempo determinado do ano da remissdo, na feéta dos taberndculos,
quando todo o Israel vier a comparecer perante o Senhor teu Deus, no lugar que
ele escolher, lerds eéta lei diante de todo o Israel aos seus ouvidos.” Dt. 31. 9-11.

Aqui, observe, nio hd men¢do de nenhuma outra lei, senio a lei escrita. Nao
hd diregdo para repetir a lei oral, neste tempo de lazer; mas seguramente foi mais
necessdrio ordenar ao povo a fazer isto, se tivesse havido tal lei, do que ouvir a lei
escrita que eles poderiam ler de tempo a tempo.

No tempo de Acaz, o hitoriador sagrado informa-nos: “E o Senhor testifi-
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cou contra Israel, e contra Jud4, pelo mini§tério de todos os profetas e de todos
os videntes, dizendo: Convertei-vos de vossos maus caminhos, e guardai os meus
mandamentos e eétatutos, conforme toda a lei que ordenei a vossos pais e que eu
vos enviei pelo miniétério de meus servos, os profetas.” 2 Reis 17. 13, 37.

Ora, ¢ muito manife§to que a lei que eles s3o reprovados por quebrar foi a lei
escrita; pois, no mesmo capitulo nds temos a seguinte exortagio: “E os eStatutos,
e as ordenangas, e a lei, e os mandamentos, que ele vos escreveu, tereis cuidado
de fazer todos os dias.”

Os profetas continuamente recomendam o povo “a lei e a0 tetemunho”, e
declaram, “se eles nio falarem de acordo com eéta palavra, ¢ porque nio hd luz
neles”.

Quando Jeosafd decidiu reformar e intruir o povo, e estabeleceu a pé uma
importante missio, consistindo em principes e levitas, para ensind-los, eles confi-
naram-se a0 que e$tava escrito nas Escrituras: “E ensinaram em Jud4, levando
consigo o livro da lei do Senhor; e foram a todas as cidades de Jud4, ensinando
entre o povo.” 2 Cr. 17.9.

Assim também Esdras, quando ele inétruiu o povo que tinha retornado da
Babildnia, nio fez uso de nenhuma outra coisa a nio ser da lei escrita: “E Esdras,
o sacerdote, trouxe a lei perante a congregagio, tanto de homens como de mu-
lheres, e todos os que podiam ouvir com entendimento. E leu no livro diante da
praga, que eétava diante da porta das dguas, desde a alva até ao meio-dia, perante
homens e mulheres, e os que podiam entender; e os ouvidos de todo o povo efta-
vam atentos a0 livro da lei. E Esdras, o escriba, estava sobre um pulpito de ma-
deira, que fizeram para aquele fim; e Esdras abriu o livro perante a viéta de todo
0 povo; e, abrindo-o ele, todo o povo se pds de pé. E os sacerdotes e os levitas en-
sinavam o povo na lei. E leram no livro, na lei de Deus; e declarando, e explican-
do o sentido, faziam com que, lendo, se entendesse.” Ne. 8. 2-5,7, 8.

5. Além disso, a lei escrita é perfeita, de forma que nada é necessdrio, ou po-
deria ser adicionado a ela; portanto, a lei oral era supérflua. “A lei do Senhor ¢
perfeita, e refrigera a alma.” SI. 19. 7. “Nio acrescentareis a palavra que vos man-
do, nem diminuireis dela, para que guardeis os mandamentos do Senhor vosso
Deus, que eu vos mando.” Dt. 4. 1, 2.

Nio ¢ uma objegio vilida que eles apresentam contra ete argumento, que
cri§tios adicionam o evangelho a lei; pois isto ndo ¢, propriamente falando, uma

nova lei. O evangelho é uma promessa de graga e salvagio. Os preceitos da lei
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sio, realmente, especialmente empregados no evangelho, para um propdsito pa-
ra o qual eles ndo eram originalmente intencionados; mas o evangelho, sob qual-
quer luz que ele possa ser visto, ¢ confiado a escrita, e nenhuma parte dele ¢ dei-
xada a depender de tradigio oral.

6. Nas numerosas exortagdes e injungdes do Deus Todo-Poderoso, registra-
das no Velho Te§tamento, nio hd uma in§tincia de qualquer um ser ordenado a
fazer qualquer coisa nio contida na lei escrita, o que prova que ou nio havia ou-
tra lei em exiéténcia, ou que obediéncia a ela ndo era requerida; e se obediéncia
nio era requerida, entdo, certamente, nio havia lei.!

Além do mais, muitos dos judeus em si concorrem conosco em rejeitar a lei
oral. Os principais advogados das tradi¢des eram os fariseus, que surgiram das
escolas de Hilel e Shamai, que viveram depois do tempo dos macabeus. Sobre
efte assunto, nés temos o teftemunho de Jerénimo, que diz: “Shamai e Hilel,
dos quais surgiram os escribas e fariseus, nio muito antes do nascimento de
Crito; o primeiro deles foi chamado o Dissipador, e o tltimo, Profano; porque
pela tradigdo deles, eles deStruiram a lei de Deus.” Is. 8. Mas sobre eéte ponto, os
saduceus eram opoétos aos fariseus, e, de acordo com Josefo, rejeitavam todas as
tradi¢des, aderindo somente as Escrituras. Com eles concordavam os samarita-
nos, e essénios. Os caraftas também recebiam a palavra escrita, e rejeitavam todas
as tradi¢des; embora, em outros pontos, eles ndo concordavam com os saduceus.
E, em consequéncia disso, eles sio odiados e injuriados pelos outros judeus, de
forma que nio ¢ sem grande dificuldade que eles receberio um carafta em uma
de suas sinagogas. Desta seita, hd ainda alguns remanescentes na Polonia, Russia,
Turquia, e Africa.

Resta agora mencionar os argumentos pelos quais os judeus tentam eStabele-
cer sua lei oral. Eétes serdo tomados de MANASSES BEN ISRAEL,” um de seus ho-
mens mais eruditos e liberais. Ele argumenta da necessidade de uma lei oral, para
explicar muitas partes da lei escrita. Para confirmar eta opinido, ele aduz vérios
exemplos, como Exodo 12. 2. “Ete mesmo més vos serd o principio dos meses;
ete vos serd o primeiro dos meses do ano.” Sobre eéte texto ele destaca: “Que o
nome do més nio é mencionado. Nio ¢ dito se os meses eram lunares ou solares,
ambos os quais eStavam em uso antigo; e ainda, sem saber i§to, o preceito nio

! Seria entediante referir-se a todos os textos em que ordens e exortagdes sio dadas, mas o leitor
pode consultar os seguintes: Dt. 10. 12, 13; 11. 32; 28. 1; 30. 20; 11; 29. 9, 20; 32. 45, 46; Js. 1. 7;
23. 6; 2 Reis 14. 6; 2 Cr. 25. 4; 30. 16.

* Concil. in Exod.
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poderia ser observado. A mesma dificuldade ocorre em relagio as outras festas
anuais.”

“Outro exemplo ¢ tomado de Lv. 11. 13, onde ¢ ordenado que péssaros
imundos nio deveriam ser comidos, e ainda nds nio somos informados com
quais critérios, pelos quais se distingue o limpo do imundo, como no caso das fe-
ras. Um terceiro exemplo ¢ de Ex. 16. 29: ‘Ninguém saia do seu lugar no sétimo
dia.” E ainda nés nio somos informados, se ele foi proibido de deixar sua casa,
sua corte, sua cidade, ou seus subudrbios. Assim, em Lv. 21. 12, o sacerdote ¢é
proibido de ‘sair do Santudrio’, e nenhum tempo ¢ limitado; mas nds sabemos
que a residéncia dos sacerdotes e$tava de fora dos recintos do templo, e que eles
serviam ali em turno.”

“Novamente, em Ex. 20. 10, toda obra ¢ proibida no sébado, mas ¢ ordena-
do que a circuncisio seja realizada no oitavo dia; e em nenhum lugar ¢ declara-
do, se efte rito deveria ser deferido quando o oitavo dia ocorresse num sibado. A
mesma dificuldade exi$te em relagdo ao sacrificio do cordeiro pascal, que eftava
confinado pela lei a0 décimo quarto dia do més, e nds nio somos informados
em nenhum lugar sobre o que deveria ser feito quando eéte dia fosse um sdba-
do.” “Em Dt. 24, nds temos muitas leis concernentes ao casamento, mas nés nio
somos informados em nenhum lugar do que conftitufa um casamento legal.”
“Na Festa dos Taberndculos, belos ramos de drvores sio direcionados para uso,
mas a espécie da drvore ndo ¢ mencionada. E na Fefta das Semanas, ¢ ordenado:
‘Que no quinquagésimo dia, os feixes deveriam ser oferecidos de suas habita-
¢oes’; mas onde deveriam ser oferecidos nio ¢ dito. E, finalmente, entre casa-
mentos proibidos, a esposa de um tio nunca é mencionada.”

Netas, e em muitas outras in§tincias, o judeu erudito observa que a lei s6
poderia ser entendida por tal tradi¢do oral como ele supde, acompanhada da lei
escrita.

Ora, em respoéta a eétas coisas, n6s observamos, primeiro, no geral, que em-
bora muitas dificuldades possam ser criadas com respeito ao significado preciso
de muitas partes da lei, e§tas nunca podem provar a exi§téncia de uma lei oral. A
decisio sobre eétes pontos poderia ter sido deixada para o critério dos adorado-
res, ou 20 senso comum do povo. Ademais, muitas coisas podem parecer obscu-
ras para nds, que nio eram assim para os antigos israelitas; de forma que eles
poderiam nio ter precisado de nenhuma lei oral para explicar-lhes.

Novamente, ¢ uma coisa expor a lei, e outra adicionar a ela; mas a lei oral 2
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qual eles apelam, nio ¢ uma mera exposi¢io, mas uma lei adicional.

E uma coisa nos provermos de tradi¢des para interpretar a lei, e outra recebé-
-las como divinas e absolutamente necessirias. N6s ndo negamos que muitas coi-
sas possam ser realizadas de acordo com o co§tume antigo, ou as tradigoes de eras
precedentes, em coisas indiferentes; mas nds negamos que estas podem ser consi-
deradas como divinas ou necessérias.

Mas particularmente nds respondemos que a dificuldade alegada sobre o no-
me do més nio tem exi§téncia, pois ele pode ser muito bem determinado das
circunstincias do caso; e em Ex. 13 o més é nomeado. O ano civil dos judeus co-
mecou com o més de tisti, mas o eclesid§tico com abibe. De fato, nio hd maiores
dificuldades aqui do que em qualquer outro caso, onde a circunétincia de tem-
po ¢ mencionada. Nio havia necessidade de entender o método de reduzir anos
solares e lunares de um para o outro, a fim de decidir eta questio. E se o Talmu-
de for examinado neste ponto, onde se supde que a lei oral eéteja agora contida,
nio serd encontrado nenhum método satisfatério de computar o tempo. E, de
fato, os doutores talmudicos e§tio muito longe de serem concordes sobre este as-
sunto, que qualquer outra coisa pode logo ser encontrada do que uma lei
regulando e$ta matéria no Talmude.

E em relagdo aos pédssaros imundos, por que era necessdrio ter crztérios para
ditingui-los, desde que um catdlogo deles ¢ dado na mesma passagem a qual re-
feréncia ¢é feita? E eu perguntaria: a pretendida lei oral contém tais critérios para
direcionar neste caso? Nada menos. A dificuldade sobre o povo deixando seu lu-
gar no sibado, e os sacerdotes deixando o templo, ¢ realmente muito trivial para
requerer qualquer consideragio séria. E quanto ao que deveria ser feito quando
o dia de circuncidar uma crianca, ou do sacrificio da Pdscoa, acontecesse no sé-
bado, ¢ um ponto facilmente decidido. Eétas instituicoes positivas deveriam ter
sido observadas em qualquer dia em que elas ocorressem.

A questio referindo-se a0 matrimoénio deveria provocar um sorriso, do que
uma respoéta séria; pois quem € ignorante ao que conétitui um casamento legal?
Ou quem suporia que as cerimdnias atendentes a eéta transagio deveriam ser
prescritas pela lei de Deus; ou, que outra lei era requisito para o propdsito?
Também poderiam nossos judeus eruditos insi§tir na necessidade de uma lei
oral, para ensinar-nos como nds deverfamos comer, beber, e realizar nosso traba-
lho didrio.

Se a lei prescrevesse belos ramos de drvores para serem usados na Festa dos
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Taberndculos, que necessidade haveria de uma lei oral ensinar algo mais? Se tais
ramos fossem usados, seria, ¢ claro, indiferente se eles fossem deéta ou daquela
espécie.

Igualmente futil sdo os outros argumentos do autor, e ndo necessitam ser res-
pondidos em detalhe.

Parece, portanto, que nio hd evidéncia de que Deus alguma vez deu alguma
lei a Moisés, distinta daquela que e$td escrita no Pentateuco. E hd boa razio para
crer que as vdrias leis encontradas na Mixnd nunca foram recebidas de Deus,
nem derivaram por tradi¢do de Moisés; mas eram tradi¢des dos pais, tais como
eStavam em uso no tempo de nosso Salvador, que severamente repreende os es-
cribas e fariseus, por colocar de lado, e tornar de nenhum efeito, a palavra de
Deus, por suas tradigc’)es nio autorizadas.

A evidéncia interna ¢, em si, suficiente para convencer-nos de que as leis do
Talmude sio inven¢des humanas, e nio intituigdes divinas; exceto que aquelas
circunétincias de adoragio divina que foram deixadas para o critério do povo, e
que foram reguladas por costume, podem ser frequentemente encontradas pre-
servadas nesta imensa obra.
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SECAOT
METODO DE SE ESTABELECER O CANON DO NOVO TESTAMENTO.

DEPOIS do que tem sido dito na primeira parte desta obra, com respeito a im-
portincia de se eStabelecer o Canon sobre principios corretos, serd desnecessdrio
adicionar qualquer coisa aqui sobre efte assunto, exceto dizer que efta inquiri-
¢do ndo pode ser menos interessante em relagio ao Velho Testamento do que ao
Novo. E um assunto que clama por nossa mdxima diligéncia e imparcialidade. E
algo que nds nio podemos negligenciar com uma boa consciéncia; pois a inqui-
ri¢io nio ¢ nada menos que determinar qual revelagio Deus tem feito a nds, e
onde ela deve ser encontrada.

Quanto ao método préprio de se eftabelecer o Cinon do Novo Testamento,
o mesmo curso deve ser seguido como tem sido feito com respeito ao Velho.
No6s devemos ter recurso a hitoria auténtica, e empreender determinar quais li-
vros foram recebidos como genuinos pela igreja primitiva e pelos Pais primevos.
Os contemporineos, e sucessores imediatos dos apdstolos, sio as mais compe-
tentes teStemunhas neste caso. Se, entre eétes, tem sido encontrada uma concor-
dincia geral, quanto a que livros eram candnicos, ir-se-4 longe para nos satisfazer
com respeito ao verdadeiro Cinon; pois nio pode ser suposto que eles poderiam
facilmente ser enganados numa matéria deste tipo. Um consentimento geral dos
Pais primitivos, e da igreja primitiva, portanto, fornece evidéncia conclusiva so-
bre eéte ponto, e ¢ aquela espécie de evidéncia que é menos responsdvel por fald-
cia ou abuso. O erudito HUET tem, portanto, assumido como uma méxima:
“QUE TODO LIVRO E GENUINO, O QUAL FOI ESTIMADO GENUINO POR AQUE-
LES QUE VIVERAM MAIS PROXIMO AO TEMPO QUANDO ELE FOI ESCRITO, E
PELAS ERAS SEGUINTES, NUMA SERIE CONTINUADA.”" A razoabilidade desta re-
gra parecerd mais evidente quando nds considerarmos a grande eétima com que
eStes livros foram primeiramente recebidos; a leitura publica constante deles nas
igrejas, e a versio primitiva deles em outras linguas.

! Demonftratio Evang.
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Os altos clamores da igreja romana, em relagio a autoridade em se fixar o Ci-
non, jd tém sido refutados, quando ela se relaciona ao Velho Testamento; e os
mesmos argumentos se aplicam com sua total forga a0 Cinon do Novo Testa-
mento, e ndo necessita ser repetido. Pode nio ser errado, porém, ouvir de escri-
tores distintos daquela comunhio, qual ¢ a real opinido deles sobre eéte assunto.
HEUMAN declara: “Que as sagradas Escrituras, sem a autoridade da igreja, nio
tém mais autoridade do que as Fibulas de Esopo.” E BAILLIE: “Que ele nio da-
ria mais crédito a Mateus do que a Livio, a menos que a igreja o obrigasse.” Ao
mesmo propodsito falam PIGHIUS, ECKIUS, BELARMINO, e muitos outros de
seus mais distintos escritores. Pela autoridade da igreja, eles entendem um poder
depositado na igreja de Roma, para determinar quais livros serdo recebidos co-
mo a palavra de Deus; é escassamente possivel conceber algo mais absurdo do
que isso.

Ao evitar efte extremo, alguns protestantes tém-se delimitado no oposto, e
tém declarado que a unica, ou principal, evidéncia da autoridade candnica das
Escrituras sagradas ¢ sua evidéncia interna. Algumas igrejas chegaram ao ponto
de inserir efta opinido em suas confissdes ptiblicas.'

Agora, nio deveria ser duvidado que a evidéncia interna das Escrituras ¢ ex-
cedentemente forte; e que, quando a mente do leitor é verdadeiramente ilumi-
nada, deriva deéta fonte a mais resoluta convic¢io de sua verdade e autoridade
divina; mas, que todo cri§tio sincero deveria ser capaz, em todos os casos, por
efta luz interna, de ditinguir entre livros candnicos e tais que nio sio, nio ¢é
uma opinido muito segura ou razodvel. Suponha que mil livros de vdrios tipos,
incluindo os canénicos, fossem colocados diante de qualquer cristio sincero; ele
seria capaz de, sem erro, selecionar desta massa os vinte e sete livros dos quais o
Novo Testamento ¢ composto, se ele ndo tivesse nada para guid-lo, sendo evi-
déncia interna? Todas as tais pessoas seriam capazes de, de uma vez, determinar
se o livro de Eclesiastes ou de Eclesidstico pertencem ao Cinon do Velho Testa-
mento, somente por evidéncia interna? E certo quea influéncia do Esp{rito San-
to ¢ necessdria para produzir uma fé verdadeira na palavra de Deus; mas fazer
deste o unico critério para pelo qual julgar a autoridade candnica de um livro &,
certamente, responsdvel por obje¢des fortes. A tendéncia desta doutrina ¢ entu-
siasmar, e a consequéncia de se agir sobre ela seria desarranjar, ao invés de eStabe-

lecer, o Cénon da Santa Escritura; pois seria e§tranho se algumas pessoas, sem

! Vide a Confissio da Igreja Galicana Reformada.
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qualquer outro direcionamento além de seu préprio go$to espiritual, nio pre-
tendessem que outros livros, além daqueles hd muito recebidos, eram canénicos,
ou nio eétariam dispostos a rejeitar alguma parte destes. Se eéta evidéncia fosse
tdo infalivel quanto alguns quereriam que fosse, entdo a autenticidade de cada
texto disputado, bem como a autoridade candénica de todo livro, poderiam ser
eStabelecidas por ela. Mas ¢ um fato, que alguns homens eminentemente piedo-
sos duvidaram por um momento com respeito a autoridade canénica de alguns
livros genuinos do Novo Testamento.

E se a evidéncia interna fosse o tnico critério de autoridade canénica a qual
nds pudéssemos recorrer, nio reftaria nenhuma possibilidade de se convencer
qualquer pessoa da inspira¢io de um livro, a menos que ele pudesse perceber ne-
le a evidéncia interna de uma origem divina. Em muitos casos, efta espécie de
evidéncia dificilmente pode existir, como quando por propésitos sibios Deus di-
rige ou inspira um profeta para regitrar tabelas genealdgicas; ou mesmo na nar-
ragdo de eventos comuns, eu nio vejo como pode ser determinado de evidéncia
interna que a hi$tdria € escrita por inspiragdo; pois a tinica circunstincia em que
uma narrativa inspirada difere da hitéria humana fiel ¢ que uma ¢ infalivel e a
outra nio ¢ mas a exi$téncia desta infalibilidade, ou auséncia dela, nio ¢ aparen-
te da leitura dos livros. Ambas as narrativas podem parecer consiétentes, e é so-
mente, ou principalmente, por evidéncia externa que nés podemos saber se uma
delas ¢ inspirada. Quem poderia empreender dizer que, somente através da evi-
déncia interna, poder-se-ia determinar que o livro de ESter, ou as Cronicas, fo-
ram escritos por inspiragio? Além disso, alguns livros sdo obscuros e nio facil-
mente entendidos; ora, como poderia alguém discernir a evidéncia interna de
um livro, cujo significado ele ainda nio entendeu?

A evidéncia aparente de uma visio geral das Escrituras, coletivamente, é mais
convincente, mas nio ¢ tio bem adaptada para determinar se um determinado
livro, considerado separadamente, foi certamente escrito por inspiragio divina.

E necessério, pois, proceder a0 nosso ponto destinado numa forma mais si-
nuosa. Nés devemos eftar em dores para examinar a hi§téria do Cénon, e, como
foi dito antes, determinar quais livros foram e§timados canénicos por todos
aqueles que tiveram a melhor oportunidade de julgar e§ta matéria; e quando a
evidéncia interna corrobora a externa, as duas, combinadas, podem produzir um
grau de convicgdo que nio deixa espago para desejar nenhuma evidéncia mais

forte.
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A questio a ser decidida é uma matéria de fato. E uma inquiri¢io com respei-
to aos reais autores dos livros do Novo Testamento, tenham sido eles escritos pe-
las pessoas cujos nomes eles levam, ou por outros sob seus nomes. A inspiragio
destes livros, embora proximamente aliada a efte assunto, ¢ agora o objeto de in-
quiri¢io. O método préprio de determinar uma matéria de fato, evidentemente
é recorrer aquelas pessoas que foram te§temunhas dela, ou que receberam sua in-
formagdo de outras que foram teStemunhas. E somente desta forma que nés sa-
bemos se Homero, Hordcio, Virgilio, Livio, e Tulio escreveram os livros que
agora e§tdo sob seus nomes.

Os criétios primitivos seguiram eSte método para determinar quais livros
eram candnicos. Eles pesquisaram nos registros da igreja, antes do tempo deles, e
destes determinaram quais livros deveriam ser recebidos como pertencentes ao
volume sagrado. Eles apelam aquela certa e universal tradi¢io, que ate§tou a ge-
nuinidade destes livros. IRENEU, TERTULIANO, EUSEBIO, CIRILO, e AGOSTI-
NHO tém todos feito uso deste argumento, ao etabelecer o Cinon do Novo
Testamento.

A questio ¢ frequentemente feita: Quando foi o Cinon do Novo Testamen-
to constituido, e por que autoridade? Muitas pessoas que escrevem e falam so-
bre eéte assunto parecem entreter uma impressao errada em relagio a ele; como
se os livros do Novo Te§tamento nio pudessem ser de autoridade, até que eles
fossem sancionados por algum Concilio Eclesidtico, ou por alguma opinido ex-
pressa publicamente dos Pais da igreja; e como se qualquer porgio de sua autori-
dade dependesse deles serem coletados em um volume. Mas a verdade ¢ que cada
um destes livros era de autoridade, tanto quanto sabido, desde 0 momento de
sua publicagio; e seu direito a um lugar no Cinon nio ¢ derivado da sangio de
qualquer igreja ou concilio, mas do fato de que ele foi escrito por inspiragdo. E o
apelo ao teStemunho nio ¢ para provar que qualquer concilio de bispos, ou ou-
tros, deram sangdo ao livro, mas para moétrar que ¢ de fato a obra genuina de
Mateus, ou Jodo, ou Pedro, ou Paulo, que nés sabemos foram inspirados.

Os livros do Novo Te§tamento eram, portanto, de total autoridade, antes
que eles fossem coletados em um volume; e ndo teria feito diferenca se eles nun-
ca tivessem sido incluidos em um volume, mas tivessem sido retidos naquela for-
ma separada em que eles foram primeiramente publicados. E ndo ¢ certo, de ne-
nhum modo, que eftes livros foram, num perfodo muito primitivo, vinculados

em um volume. Até onde nds temos qualquer te§temunho sobre o assunto, a
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probabilidade é que era mais comum inclui-los em dois volumes: um dos quais
era chamado o Evangelho, e o outro, os Apdstolos. Alguns dos mais antigos ma-
nuscritos do Novo Te§tamento exiStentes parecem ter sido colocados nesta for-
ma; e os Pais frequentemente se referem as Escrituras do Novo Testamento sob
eStes dois titulos. A questio: Quando o Cinon foi conétituido? nio admite,
pois, nenhuma outra respo$ta mais prépria do que esta: que tdo logo o dltimo li-
vro do Novo Testamento foi escrito e publicado, o Cinon foi completado. Mas
se a questio se relaciona ao tempo quando eétes livros foram coletados, e publi-
cados num tnico volume, ou em dois volumes, ela nio admite uma resposta de-
finida; pois aquelas igrejas que e§tavam situadas mais préximo ao lugar onde
quaisquer livros particulares foram publicados, obteriam, ¢ claro, cépias muito
mais antecipadamente do que igrejas numa parte remota do mundo. Por um pe-
riodo considerdvel, a colegdo destes livros, em cada igreja, deve de ter sido neces-
sariamente incompleta; pois levaria algum tempo enviar a igreja, ou povo, com
quem os autdgrafos foram depositados, e ter boas cpias transcritas. Eéte proces-
so necessdrio também contard para o fato de que alguns dos menores livros nio
foram recebidos pelas igrejas tio cedo, nem tdo universalmente, quanto os mais
largos. A solicitude das igrejas em possuir imediatamente os mais extensivos e
importantes livros do Novo Te§tamento, indubitavelmente os induziria a fazer
um grande exercicio para adquirir copias; mas, provavelmente, os menores nio
eram muito citados, nem havia um forte desejo de obté-los sem atraso. Conside-
rando quio dificil ¢ agora, com todas as nossas melhorias na arte tipogrifica,
multiplicar cépias das Escrituras com suficiente rapidez, é verdadeiramente ma-
ravilhoso como tantas igrejas quantas foram fundadas durante o primeiro sécu-
lo, para nio dizer nada de individuos, poderiam todos ser munidos com cépias
do Novo Teétamento, quando nio havia método mais rdpido de produzi-las do
que pela escrita de cada letra com a pena! “A pena de um escritor habil” deve,
entio, de fato, ter sido de imenso valor.

A ideia entretida por alguns, especialmente DODWELL, de que eétes livros fi-
caram, por um longo tempo, trancados nos cofres das igrejas as quais eles foram
detinados, e totalmente desconhecidos a0 mundo, é em si mais improvdvel, e é
repugnante a todo o teStemunho que existe sobre o assunto. Mesmo tio primiti-
vamente quanto o tempo quando Pedro escreveu sua segunda epistola, os escri-

tos de Paulo e§tavam nas mios das igrejas, e eram classificados com as outras
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Escrituras.! E as citagdes destes livros pelos escritores cristios mais primitivos, vi-
vendo em diferentes pafses, demonétram que desde o tempo de sua publicagio,
eles eram buscados com avidez, e foram vatamente dispersados. Quio intenso o
interesse que os primeiros cri§taos sentiram pelos escritos dos apéétolos pode ser
dificilmente concebido por nés, que temos estado familiarizados com estes livros
desde nossos primeiros anos. Quio solicitos eles seriam, por exemplo, que nunca
tinham visto Paulo, e tinham ouvido de sua maravilhosa conversio, e labores ex-
traordindrios e dons, para lerem os escritos dele! E provavelmente aqueles que ti-
nham apreciado o alto privilégio de ouvir eéte apdétolo pregar, nio seriam
menos desejosos de ler suas Epistolas. Como nés sabemos, da natureza do caso,
bem como do teftemunho, que muitas narrativas incertas dos discursos e mila-
gres de Cristo tinham obtido circulagdo, quio grandemente os cri§tios primiti-
vos se alegrariam em obter uma hi§téria auténtica da pena de um apédstolo, ou de
alguém que escreveu precisamente o que foi ditado por um apéstolo! Nés nio
nos necessitamos maravilhar, portanto, de que toda igreja deveria desejar possuir
uma colegio dos escritos dos apdstolos; e sendo eles as produgoes de homens ins-
pirados, eles ndo quereriam adicional sangio da autoridade deles. Tudo que foi
requisito era estar certo de que o livro foi, de fato, escrito pelo apéstolo, cujo no-
me ele levava. E i§to me leva a observar que algumas coisas nas Epiétolas de Pau-
lo, que parecem ser, para leitores comuns, de nenhuma importincia, eram da
méxima consequéncia. Tais como: “Eu, Tércio, que escrevi efta epistola”, &c.
“A saudagio, com minha prépria mio.” “Assim eu escrevo em toda epistola.”
“Vede com quio larga letra eu vos tenho escrito com minha prépria mio.” “A
saudagio ¢ de minha prépria mio, Paulo.” “A saudagio ¢ de Paulo, com minha
prépria mio, que ¢ o sinal em toda epl’&ola.”2 Eéte apd$tolo comumente empre-
gava um amanuense; mas, para que as igrejas as quais ele escrevia pudessem ter a
seguranga da genuinidade de suas EpiStolas, de ver seu préprio manuscrito, cle
constantemente escrevia ele mesmo a saundagdo; tanto cuidado foi tomado para
que etes escritos sagrados fossem bem autenticados em sua primeira publicagio.
E pelo mesmo motivo era que ele e os outros apdstolos eram tio particulares em
dar os nomes, e os cardteres, daqueles que eram identificados em suas Epitolas.
E parece que eles sempre comissionavam ao cuidado de homens de alta eftima
na igreja; e comumente a mais de um parecia ter sido confiada eéta importante

'2Pe. 3. 14, 15.
*Rm. 16.22;1 Co. 16.21; Gl 6. 11;2 Ts. 3. 17.
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comissio.

Se for inquirido o que se tornou dos autdgrafos destes livros sagrados, e por
que eles ndo foram preservados, desde que ito teria prevenido toda incerteza
com respeito a verdadeira leitura, e teria aliviado o critico biblico de um largo
compartilhamento de labor, ¢ suficiente responder que nada diferente ocorreu,
em relagio a eftes autdgrafos, daquilo que aconteceu a todos os outros escritos
antigos. Nenhum homem pode produzir o autdgrafo de nenhum livro tio anti-
go quanto o Novo Te§tamento, a menos que ele tenha sido preservado de uma
forma extraordindria, como no caso dos manuscritos de Herculano; nem pode-
ria ser supo$to que, no meio de tais vicissitudes, revolugdes, e persegui¢oes, que a
igreja cri§td suportou, este objeto pudesse ter sido assegurado por qualquer tipo
de milagre. E Deus sabia que por uma providéncia superintendente sobre as Es-
crituras sagradas, elas poderiam ser transmitidas com acuricia suficiente, por
meio de apdgrafos, as mais distantes geragdes. De fato, hd razio para crer que os
criftidos de tempos primitivos e§tavam tdo absorvidos e impressionados com a
gléria das verdades reveladas que eles deram pouco interesse a0 mero veiculo pe-
lo qual elas eram comunicadas. Eles tinham questoes de tio profundo interesse,
e tio novos, diante de seus olhos, que eles ndo tinham nem tempo, nem inclina-
¢do para a minutiz de critica. Pode ser, portanto, que eles nio deram tanto valor
para a possessio do autégrafo de um livro inspirado como nds deverfamos, mas
consideravam uma cpia, feita com escrupulosa fidelidade, de igual valor ao ori-
ginal. E Deus pode ter sofrido eétes autégrafos dos escritos sagrados perecerem,
para que, no curso do tempo, eles nio fossem idolatrados, como a serpente de
bronze; ou para que homens nio fossem conduzidos a supersticiosamente vene-
rar o mero pergaminho e tinta, e formas e letras, empregados por um apéétolo.
Certamente, a hi§téria da igreja moétra tal ideia muito longe de ser improvavel.

Mas, embora pouco tenha sido dito sobre os escritos originais dos apdstolos,
nds temos um testemunho de Tertuliano, de que as Cartas Auténticas dos ap6s-
tolos poderiam ser vistas por qualquer um que se desse ao trabalho de ir as igre-
jas as quais elas foram enderegadas. Alguns, de fato, pensam que Tertuliano nio
se refere aos autdgrafos, mas a cépias auténticas; mas por que ento enviar o in-
quiridor as igrejas as quais as EpiStolas foram enderegadas? Nio tinham outras
igrejas, por todo o mundo, cépias auténticas destas Epistolas também? Parece
haver, portanto, boa razio para crer que os autégrafos, ou letras originais dos

apostolos, foram preservados pelas igrejas as quais eles foram destinados, no
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tempo de Tertuliano.!

Mas, embora os autégrafos dos livros do Novo Tetamento nio exiStam
mais, nds temos belas cépias do todo escrito tio primitivamente quanto o século
IV ou V, e alguns pensam que nossos mais antigos manuscritos do Novo Testa-
mento tenham uma origem ainda mais primitiva; e nds temos versdes que foram
feitas num periodo ainda mais primitivo, de forma que nés nio temos perdido
nada com o desaparecimento dos autdgrafos do Novo Testamento.

! Vide Nota C.
20



SECAOII

CATALOGOS DOS LIVROS DO NOVO TESTAMENTO—LIVROS CANONICOS
SOMENTE CITADOS COMO AUTORIDADE PELOS PAIS, E LIDOS NAS IGREJAS
COMO ESCRITURA.

HAVENDO declarado nosso propésito de estabelecer o Canon do Novo Testa-
mento na posi¢io de tetemunho auténtico, nés agora procederemos em aduzir
nossas autoridades, e comegaremos com uma examinagio dos catdlogos antigos
do Novo Testamento.

A mais sutil atengio as obras dos Pais convencerd qualquer um de que os es-
critos dos apdstolos foram mantidos, desde o comego, na mais alta estima; que
grandes dores foram sofridas para distinguir as produgées genuinas destes ho-
mens inspirados de todos os outros livros; que eles foram buscados com diligén-
cia incomum, e lidos com profunda atengio e veneragio, nio somente em
privado, mas publicamente nas igrejas; e que eles sdo citados e referidos univer-
salmente como decisivos em todo ponto de doutrina, e como padrdes autoritati-
vos para a regulagdo de fé e prética.

Este sendo o estado do caso, quando os livros do Novo Testamento foram
comunicados as igrejas, nds somos capazes, em relagio a muitos deles, de produ-
zir teStemunho, do mais satisfatério tipo, de que eles foram admitidos no Ca-
non, e recebidos como inspirados, pelo consentimento universal de cri§tios em
toda parte do mundo. E quanto aqueles poucos livros, concernentes aos quais
algumas pessoas entretinham dividas, pode ser mostrado que tio logo seus cla-
mores foram completamente e imparcialmente investigados, eles também foram
recebidos com universal consentimento; e que outros livros, embora excelentes
como composi¢cdes humanas, nunca foram colocados em pé de igualdade com
os livros candnicos do Novo Testamento; que escritos espurios, sob os nomes
dos apdstolos, foram prontamente e decisivamente rejeitados, e que as igrejas fo-
ram repetidamente advertidas contra tais livros apéerifos.

Para fazer justia a efte assunto, requerer-se-4 algum detalhe, que pode pare-
cer seco ao leitor, mas deveria ser interessante a toda pessoa que deseja saber com
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seguranga que o que ela recebe como Escritura sagrada nio ¢ impostura, mas
produgdes genuinas, auténticas, daqueles homens inspirados, que Cristo apon-
tou para serem suas teStemunhas a0 mundo, e a quem foi comissionado o de-
pésito sagrado de verdade divina, intencionado para a inétrugio e governo da
igreja em todas as eras futuras.

Ao exibir a evidéncia da autoridade candnica destes livros, nés primeiramen-
te atenderemos a algumas consideragdes gerais, que se relacionam ao volume in-
teiro, e entdo aduziremos te§temunho a favor de cada livro agora incluido no
Cénon. E aqui, como no caso do Velho Te§tamento, nés encontramos que,
num periodo muito primitivo, catdlogos destes livros foram publicados, por
muitos dos distintos Pais cujos escritos tém sido transmitidos até nés; e que o
mesmo tem sido feito, também, por vérios concilios, cujos decretos sio ainda
existentes.

Estes catdlogos sdo, para a maior parte, perfeitamente harmoniosos. Em pou-
cos deles, alguns livros agora no Cinon sio omitidos, para a qual omissio uma
razio satisfatéria pode comumente ser atribuida. Na primeira circulagio das Es-
crituras sagradas, havia grande necessidade de tais liStas, pois as igrejas distantes e
os cri§tios comuns eram susceptiveis de serem impo&os por escritos espurios,
que parecem ter abundado naqueles tempos. Foi, portanto, uma parte muito
importante da in§trugdo dada a criftios, por seus lideres espirituais, para in-
formd-los acuradamente, quais livros pertenciam ao Cinon. Grandes dores fo-
ram sofridas também para saber a verdade sobre efte assunto. Bispos piedosos,
para eéte tinico propdsito, viajaram para a Judeia, e permaneceram ali por algum
tempo, para que eles pudessem aprender, precisamente, toda circunstincia rela-
tiva 2 autenticidade destes escritos.

1. O primeiro catdlogo regular dos livros do Novo Testamento que nés en-
contramos regiStrado ¢ de ORIGENES, cujo extensivo conhecimento biblico alta-
mente o qualificou para julgar corretamente neéte caso. Ele tinha nio somente
lido muito, mas viajado extensivamente, e residiu uma grande parte de sua vida
nos confins da Judeia, numa situagio favoravel para a informagio precisa de to-
da parte da igreja, onde quaisquer destes livros foram originalmente publicados.
ORIGENES viveu e floresceu cerca de cem anos ap6s a morte do apéétolo Jodo.
Ele estava, portanto, préximo o suficiente do tempo da publicagio destes livros,
para obter a informagio mais certa de seus autores. Muitos dos escritos originais

deste grande e erudito homem tém perecido, mas seu catilogo dos livros do No-
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vo Tetamento tem sido preservado por Eusébio, em sua Hiétéria Eclesidstica.'
Ele etava contido nas Homilias de Origenes sobre o evangelho de Mateus; e foi
repetido em suas Homilias sobre o evangelho de Jogo.

Nette catdlogo, ele menciona os quatro Evangelhos, os Atos dos Apdstolos, qua-
torze Epistolas de Paulo, duas de Pedro, trés de Jodo, ¢ o livro de Apocalipse. Esta
enumeragdo inclui todo o presente Cinon, exceto as Epiétolas de Tiago e Judas,
mas eftas foram omitidas por acidente, nio de propdsito; pois em outras partes
de seus escritos ele reconhece estas EpiStolas como partes do Cinon. E enquanto
Origenes nos fornece tio completo catilogo dos livros agora no Cinon, ele nio
insere outros, o que prova que em seu tempo o Cinon eétava bem estabelecido
entre os eruditos; e que a distingdo entre escritos inspirados e composi¢oes hu-
manas era tio claramente marcada como em qualquer periodo subsequente.

Na obra intitulada Constituicoes Apostolicas, atribuida a CLEMENTE de Ro-
ma, hd um catdlogo dos livros do Novo Testamento; mas como esta obra nio ¢
genuina, e de um autor e era incertos, eu nao farei uso dela.

Tem sido preservado um fragmento de um escrito muito antigo sobre o Ci-
non, atribuido a CAIO o presbitero, que pode ser visto em Reliquie de Routh,
cujo resumo ¢ aqui dado numa versio literal do latim. O que ¢ dito pelo autor
concernente aos dois primeiros evangelitas estd perdido. O fragmento comega
dizendo: “O terceiro ¢ o evangelho segundo Lucas. Lucas foi aquele médico que,
depois da ascensio, acompanhou Paulo. [...] Embora ele nunca tivesse visto
Crifto na carne, porém tendo adquirido um conhecimento de sua vida, ele co-
meca sua narrativa da natividade de Jodo.

“O quarto evangelho foi escrito por Jodo, um dos discipulos. Aos seus com-
panheiros discipulos, e aos bispos, que o exortaram [a escrever], ele disse: ‘Jejuai
comigo trés dias, desde este dia, e 0 que quer que for revelado a qualquer um de
n6s, nds declararemos um ao outro.” Na mesma noite, foi revelado a André que
Jodo, sob seu préprio nome, deveria descrever todas as coisas, de forma que elas
pudessem ser reconhecidas por todos. E assim, embora vérios elementos sejam
ensinados nos vdrios evangelhos, porém a fé dos crentes nio ¢ diversa, desde que
com um espirito penetrante todas as coisas sio declaradas por todos, concernen-
tes a natividade, pdscoa, ressurreigdo, e concernente a sua conversagio com seus
discipulos, e seu duplo advento; o primeiro, quando ele foi vi§to num estado de
humilhagio; [...] o segundo, com poder régio glorioso, que ainda ¢é futuro [...]

' Lib. vi. c. 25.
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Mas os Atos de todos os Apéstolos, Lucas a Tedfilo tem compreendido num
unico livro. As EpiStolas de Paulo declaram a todos que desejam saber, em que
narrativa, ¢ de que lugar elas foram escritas. Paulo, seguindo o exemplo de seu
predecessor Jodo, escreveu Epitolas as seguintes sete igrejas nomeadas: a primei-
ra, aos Corintios; a segunda, aos Efésios; a terceira, aos Filipenses; a quarta, aos
Colossenses; a quinta, aos Gdlatas; a sexta, aos Tessalonicenses; e a sétima, aos Ro-
manos. Mas aos Corintios e aos Tessalonicenses ele escreveu, por causa da corre-
¢d0, uma segunda vez. Uma igreja é conhecida, difundida por todo o mundo.

“E Jodo, no Apocalipse, embora ele se dirigisse as sete igrejas, porém fala a to-
dos. Ademais, hd uma [epi§tola] a Filemom; uma a Tito; e duas a Timdteo, por
causa de sua afei¢do e cuidado; as quais, porém, e§tdo em honra da Igreja Cat6li-
ca, e santificadas 4 ordenagio da disciplina eclesidstica.

“H4 uma [epiStola de Paulo] destinada aos Laodicenses, e uma aos Alexan-
drinos sob o nome de Paulo, forjadas para suportar a heresia de Marcido, e mui-
tas outras que nio deveriam ser recebidas na Igreja Catdlica. Pois ¢ impréprio
que fel seja misturado com mel. De fato, a Epi§tola de Judas e duas [epiétolas
menores] sob o nome de Jodo e§tdo na possessio da igreja. Também o livro de
SABEDORIA, escrito pelos amigos de Salomdo em honra a ele. Hd um Apocalipse
de Jodo, e um de Pedro; a igreja recebe somente o primeiro, e alguns consideram
indesejivel que ete deva ser lido na igreja.”

Deste antigo fragmento do século II, nds temos aproximadamente um catd-
logo completo dos livros candnicos do Novo Testamento, e a rejeigdo de alguns
livros espurios que, mesmo naquela era primitiva, foram colocados em circula-
¢do. Este fragmento nio ¢ percebido por Lardner. Ele foi descoberto por Mura-
tério, e tem sido largamente comentado por vdrios autores eruditos. Muratério
atribui-o ao presbitero Caio; mas outros a Papias. Routh considera completa-
mente incerto quem seja o autor; mas todos concordam que se refere ao século
1L

O catdlogo atribuido ao Concilio de Niceia ndo ¢ genuino, e e§td conectado
com uma hi$téria que suporta toda marca de credulidade supersticiosa.' Este,

! A higtéria é brevemente esta. Os Pais do Concilio de Niceia colocaram todos os livros que cla-
mavam um lugar no Cénon sagrado sob a mesa de comunhio da igreja, e entdo oraram para que
tais daqueles que fossem inspirados pudessem ser encontrados em cima, e os apdcrifos embaixo;
sobre o qual, o evento ocorreu de acordo com seus desejos; e assim uma linha clara de distingéo foi
feita entre livros candnicos e tais que ndo eram candnicos. Eéta histéria é relatada no Synodicon de
Popus, um escritor obscuro, e ¢ indigno do menor crédito.
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portanto, serd igualmente omitido. Nés ndo permanecemos em nenhuma neces-
sidade de teStemunho suspeito sobre efte assunto. Testemunhas da veracidade
mais indubitdvel, e inteligéncia diétinta, podem ser encontradas em todas as eras
sucessivas.

2. O préximo catdlogo dos livros do Novo Testamento ao qual eu me referi-
rei é aquele de EUSEBIO, o erudito historiador da igreja; a cuja diligéncia e fideli-
dade em coletar fatos eclesidsticos nés somos mais devedores do que aos labores
de todos os outros homens para aquele periodo que interveio entre os dias dos
apéstolos e os seus préprios tempos. EUSEBIO pode ser considerado dando seu
teStemunho cerca de cem anos depois de ORIGENES. Seu catdlogo pode ser visto
em sua Hi&tdria Eclesistica.' Nela, ele enumera cada livro que nés temos agora
no Cénon, e nenhuns outros; mas ele menciona que a Epistola de Tiago, e a se-
gunda de Pedro, e a segunda e terceira de Jodo eram questionadas por alguns; e
que o Apocalipse foi rejeitado por alguns, e recebido por outros; mas o préprio
Eusébio declara ser sua opinido que ele deveria ser recebido sem davida.

Nio h4d nem uma tnica teStemunha entre o nimero inteiro de escritores
eclesidsticos que foi mais competente para dar informagio precisa sobre este as-
sunto do que Eusébio. Ele tinha gaStado uma grande parte de sua vida em pes-
quisas nas antiguidades da igreja cri§td; e ele tinha uma intima familiaridade com
todos os regitros relacionados aos negdcios eclesidsticos, muitos dos quais estio
agora perdidos; e quase a Gnica informagio que nés temos delas tém sido trans-
mitidas a nés por este diligente compilador. (Vide Apéndice Nota D.)

3. ATANASIO, tio bem conhecido por seus escritos e seus sofrimentos em de-
fesa da divindade de nosso Salvador, em sua Epitola Feétiva, e em sua Sinopse
da Escritura, tem deixado um catdlogo dos livros do Novo Testamento, que
concorda perfeitamente com o Cinon agora em uso.

4. CIRILO, em sua obra catequética, também tem dado um catdlogo perfeita-
mente concordando com o nosso, exceto que ele omite o livro de Apocalipse.
Por que esse livro foi tio frequentemente deixado de fora dos catdlogos e cole-
¢oes antigos das Escrituras, serd mencionado daqui por diante. Atanisio e Cirilo
foram contemporineos de Eusébio; o dltimo, porém, pode mais propriamente
ser considerado de vinte ou trinta anos depois.

5. Entdo, um pouco depois de meados do século IV, nés temos o teftemu-
nho de todos os bispos reunidos no Concilio de Laodiceia. O catdlogo deste

! Euséb. Ecc. Hi&. lib. iii. c. 25 comp. comc. 3.
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concilio e§td contido em seu sexagésimo Canon, e é exatamente 0 mesmo que o
n0sso, exceto que o livro de Apocalipse ¢ omitido. Os decretos deéte concilio fo-
ram, num curto tempo, recebidos nos Cinones da igreja universal; e entre o res-
to, efte catdlogo dos livros do Novo Testamento. Assim, nds percebemos que
tio primitivamente quanto meados do século IV havia um consentimento uni-
versal, em todas as partes do mundo as quais a igreja criéta se eStendeu, quanto
aos livros que conétitufam o Cinon do Novo Te§tamento, com uma tnica exce-
¢do do livro de Apocalipse; e que este livro também era geralmente admitido co-
mo candnico, nds tomaremos a oportunidade de provar na sequéncia desta
obra.

6. Mas uns poucos anos se passaram desde o encontro deéte concilio, antes
que EPIFANIO, bispo de Salamina, na ilha de Chipre, publicasse sua obra “sobre
Heresias”, em que ele d4 um catdlogo dos livros candnicos do Novo Testamen-
to, que, em todo respeito, ¢ 0 mesmo que o Cinon agora recebido.

7. Quase a0 mesmo tempo, GREGORIO DE NAZIANZO, bispo de Constanti-
nopla, num Poema, “sobre as Escrituras Verdadeiras e Genuinas”, menciona
distintamente todos os livros agora recebidos, exceto Apocalipse.

8. Uns poucos anos depois, nds temos uma lista dos livros do Novo Testa-
mento numa obra de FILASTRIO, bispo de Brixia, na Itdlia, que corresponde em
todos os sentidos aqueles agora recebidos; exceto que ele nio menciona mais de
treze das EpiStolas de Paulo. Se a omissdo foi intencional, ela provavelmente se
relaciona a Epistola aos Hebreus.

9. Ao mesmo tempo viveu JERONIMO, que traduziu a Biblia inteira para o la-
tim. Ele fornece-nos um catilogo respondendo ao nosso presente Cinon em to-
dos os respeitos. Ele, porém, fala duvidosamente sobre a Epiétola aos Hebreus,
por causa da incerteza de sua autoria. Mas, em outras partes de seus escritos, ele
moftra que ele recebeu efte livro como candnico, bem como o re§to.’

10. O catdlogo de RUFINO nio varia em nada do Cinon agora recebido.”

11. AGOSTINHO, em sua obra sobre “Doutrina Cri§ti”, tem inserido os no-
mes dos livros do Novo Te§tamento que, em todos os respeitos, sio os mesmos
que 0S NOssos.

12. O Concilio de Cartago, em que Agostinho eftava presente, tem forneci-
do um catdlogo que concorda perfeitamente com o nosso. Neste concilio, qua-

! Epiét. ad Paulinum.
2 Expos. in Symbol. Apost.
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renta e quatro bispos atenderam. A lista a que se faz referéncia ¢ encontrada em
seu quadragésimo oitavo Cinon.

13. O autor desconhecido, que eétd sob o nome de DIONISIO o Areopagita,
assim descreve os livros do Novo TeS§tamento, para mostrar que ele recebeu os
mesmos que estdo agora no Canon.

Outra fonte de evidéncia satisfatdria, em favor do Cinon do Novo Testa-
mento, como agora recebido, ¢ o fato de que eétes livros foram citados como Es-
critura sagrada por todos os Pais, vivendo em partes do mundo as mais remotas
umas das outras. A verdade desta asser¢io aparecerd completamente quando nés
falarmos particularmente dos livros que compdem o Canon. Ora, como pode
ser creditado que eftes livros, e eftes somente, deveriam ser citados como autori-
dade na Asia, Africae Europa? Nenhuma outra razio pode ser atribuida do que
uma destas duas: ou eles nio conheciam outros livros que clamavam ser canéni-
cos; ou, se eles conheciam, eles ndo os estimaram de igual autoridade com aque-
les que eles citaram. Sobre cada um destes fundamentos, a conclusio ¢ a mesma:
que os livros citados como Escritura sio somente os livros canénicos. Para apli-
car efta regra a um caso particular, “a primeira Epiétola de Pedro” ¢ canénica,
porque ela é continuamente citada pelos escritores cri§tios mais antigos, em to-
da parte do mundo; mas o livro chamado “a Revelagio de Pedro” ¢ apécrifo,
porque nenhum dos Pais primitivos tem tomado testemunhos dele. O mesmo ¢
verdadeiro de “os Atos de Pedro”, e “o Evangelho de Pedro”. Eftes escritos eram
totalmente desconhecidos para a igreja primitiva, e sdo, pois, espurios. Ete argu-
mento ¢ perfeitamente conclusivo, e sua forga foi percebida pelos antigos defen-
sores do Cinon do Novo Testamento. Eusébio repetidamente recorre a ele, e,
portanto, aquelas pessoas que tém objetivado desarranjar nosso presente Cinon,
como TOLAND e DODWELL, tém tentado provar que os escritores cri§tios pri-
mitivos tinham o hdbito de citar indiferentemente, e promiscuamente, os livros
que nds agora recebemos, e outros que sio agora rejeitados como apdcrifos. Mas
isto ndo ¢ correto, como tem sido mostrado por NYE, RICHARDSON, e outros.
O verdadeiro método de determinar e§ta matéria é através de uma examinagio
cuidadosa de todas as passagens nos escritos dos Pais, onde outros livros além
daqueles agora no Cinon tém sido citados. Algum progresso foi feito ao coletar
as passagens nos escritos dos Pais, em que qualquer referéncia ¢ feita aos livros
apdcrifos, pelo erudito Jeremias Jones, em seu “Novo Método de se Eétabelecer
o Céinon do Novo Testamento”, mas a obra foi deixada incompleta. Ete autor,
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porém, nega positivamente que é comum para os Pais citarem estes livros como
Escritura, e declara que hd somente umas poucas intincias em que qualquer
um deles parece ter caido nete erro.

Uma terceira prova da genuinidade do Cinon do Novo Testamento pode
ser derivada do fato de que eétes livros eram publicamente lidos como Escritura,
em todas as igrejas cristas.

Como os judeus eram aco$tumados a ler as Escrituras sagradas do Velho
Te§tamento em suas Sinagogas, assim os cristiaos primitivos transferiram a mes-
ma prética para a igreja; e parece ter estado em uso ainda nos dias dos apdstolos,
como aparece em Cl. 4. 16, onde Paulo fala da leitura das Epistolas enderegadas
as igrejas, como uma coisa de curso: “E, quando efta epiétola tiver sido lida entre
vés, fazei com que também seja lida na igreja dos laodicenses, e a que veio de La-
odiceia lede-a vés também.”

JUSTINO MARTIR explicitamente tetifica que eéte era o coftume no comego
do século II. “Naquele dia”, diz ele, “que ¢ chamado domingo, hd um encontro
de todos (os cri§tios) que vivem ou em cidades, ou no interior do pafs, ¢ as me-
mérias dos apéétolos, e os escritos dos profetas, sio lidos.”™

TERTULIANO ¢ igualmente explicito; pois, a0 dar uma narrativa dos encon-
tros dos cri§tdos para adoragao, ele diz: “Eles reiinem-se para lerem as Escrituras,
e oferecerem oragdes”; e em outro lugar, entre os exercicios solenes do Dia do
Senhor, ele reconhece: “Lendo as Escrituras, cantando Salmos”, &c.

A mesma narrativa ¢ dada por CIPRIANO,’ e pelo antigo autor sob o nome
de DIONISIO o Areopagita;4 e por virios outros autores antigos. Ora, eta pratica
de ler as Escrituras sagradas nas igrejas criftis comegou tio cedo que ¢ dificil-
mente possivel que elas pudessem ter sido impostas por escritos supostos. Um
método mais efetivo de resguardar que os escritos apdcrifos obtivessem um lu-
gar no Cinon nio poderia ter sido inventado. Ele concedeu a todos os membros
da igreja uma oportunidade de saber quais livros eram reconhecidos como ca-
nonicos, e impedia toda oportunidade de impingir obras espurias; desde que, se
isto tivesse sido feito em alguma igreja, a pritica de todas as outras igrejas rapida-
mente teriam exposto a impostura. Concordemente, os Pais frequentemente se
referiam a eéte co§tume, como o guia para o povo, concernente aos livros que

! Apol. ii. pg. 93.

> Tertull. De Anima.
3 Cyp. Epist. 36, 39.

# Hierarch. Eco. c. 3.
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eles deveriam ler. “Evite livros apdcrifos”, diz CIRILO a seu cateciimeno, “e eftu-
de cuidadosamente aquelas Escrituras somente que sio lidas publicamente na
igreja.” Novamente, tendo dado um catdlogo dos livros da Escritura, ele adicio-
na: “Que os outros sejam rejeitados; e tal como ndo sio lidos nas igrejas, nem leia
vocé em privado.”

Foi decretado no Concilio de Laodiceia: “Que nenhuns Salmos privados de-
veriam ser lidos nas igrejas, nem quaisquer livros fora do Cinon; mas somente os
escritos candnicos do Velho e Novo Testamentos.” A mesma coisa foi determi-
nada no Concilio de Cartago. Mas, nio obstante eétes decretos, e as opinides dos
Pais eruditos, havia alguns trechos lidos em algumas das igrejas, os quais nio
eram candnicos. Assim, DIONISIO, bispo de Corinto, no século II, numa carta a
igreja de Roma, diz-lhes: “Que eles leiam em suas assembleias, no dia do Senhor,
a Epistola de Clemente.” E Eusébio declara: “Que em seu tempo, e em tempos
precedentes, ela foi quase universalmente recebida, e lida em muitas igrejas.” Ele
diz também: “Que o Pastor de Hermas era lido em muitas igrejas”, o que é con-
firmado por Atandsio e Rufino. Enquanto etes livros, que nio e§tdo agora no
Cénon, eram publicamente lidos em muitas igrejas, o livro de Apocalipse nio
era, de acordo com Cirilo, lido nas igrejas; nem ordenado a ser lido pelo Conci-
lio de Laodiceia. Pareceria, portanto, a primeira viéta, que a aplicagio desta regra
excluiria o livro de Apocalipse do Cinon, e admitiria “a Epi§tola de Clemente” e
“o Paftor de Hermas”. Mas a regra nio se aplica a tudo que era lido nas igrejas,
mas a tais livros que eram lidos como Escritura sagrada. Tem aparecido, na pri-
meira parte desta obra, que vérios livros, nio no Cinon do Velho Testamento,
eram, nio obstante, lidos nas igrejas; mas os Pais cuidadosamente ditinguiram
entre eftes e os livros candnicos. Eles eram lidos para inétrugio e para a melhoria
de maneiras, mas nio como autoridade em matérias de fé. Eles di§tinguiram os
livros lidos nas igrejas em Candnicos e Eclesidsticos; do tltimo tipo eram os livros
mencionados acima, e alguns outros. A razio por que o livro de Apocalipse nio
foi direcionado para ser lido publicamente, serd atribuida quando nés tratarmos
particularmente da autoridade candnica desse livro.

Um quarto argumento para provar que nosso Cinon do Novo Te§tamento
e§td substancialmente correto pode ser derivado das versdes primitivas deste li-
vro sagrado em outras linguas.

Embora a lingua grega fosse extensivamente conhecida ao longo do Império

Romano quando os apéstolos escreveram, porém a igreja cri§ta ainda foi, num
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curto tempo, eftendida a regides, onde o povo comum, pelo menos, nio eftava
familiarizado com ela, nem com nenhuma outra lingua exceto sua prépria lin-
gua vernacular. Enquanto o dom de linguas continuasse, a dificuldade de fazer
conhecido o Evangelho em alguma medida seria obviada; mas quando etes po-
deres miraculosos cessaram, a necessidade de uma versio dos Evangelhos e Epis-
tolas na lingua do povo tornar-se-ia manifesta. T4o logo, portanto, possa ser-nos
permitidos arrazoar da natureza do caso, ¢ das necessidades das igrejas, ¢ exce-
dentemente provivel que versdes do Novo Te§tamento foram feitas brevemente
apds a morte dos apdstolos, se elas ndo tivessem comegado antes. Nés podemos
supor que os numerosos cristdos na Siria, Mesopotimia, e nas vdrias partes da
Itdlia, seriam por muito tempo deixados sem ter eftes preciosos livros traduzidos
numa lingua que todo o povo pudesse entender? Mas nés nio somos deixados
20 nosso préprio arrazoamento sobre eéte assunto. N6s sabemos que, num peri-
odo muito primitivo, existiam versdes latinas do Novo Testamento, que tinham
eStado hd muito em uso antes do tempo de Jer6nimo, a ponto de terem se torna-
do consideravelmente corruptas, por cuja causa ele empreendeu uma nova ver-
sdo, a qual em breve sobrepujou aquelas que eram mais antigas. Ora, embora
nada reéte destas versdes latinas antigas, sendo fragmentos incertos, nés ainda te-
mos boa evidéncia de que elas continham os mesmos livros quando foram inse-
ridas na versdo de Jerénimo, agora denominada a Vulgara.

Mas, talvez, a versio Antiga Sirfaca do Novo Te§tamento, chamada Peshito,
fornece a prova mais forte da autoridade canénica de todos os livros que eétio
contidos nela. Eta excelente versio tem um clamor muito alto de antiguidade;
e, na opinido de alguns dos melhores eruditos sirfacos, que tém profundamente
examinado eSte assunto, foi feita antes do fechamento do século I.

Os argumentos para uma origem tio primitiva nio sio, realmente, conclusi-
vos, mas eles possuem muita probabilidade se n6s considerarmos a evidéncia ex-
terna, ou interna. Os cri§tos sirios tém sempre insistido que esta versio foi feita
pelo apéstolo TADEU; mas sem admitir este clamor, que a colocaria num pé de
igualdade com o original grego, nés podemos crer que ela nio deveria ser re-
montada mais abaixo do que o século II. E universalmente recebida por todas as
numerosas seitas de cristios sirios, e deve de ser anterior 2 exi§téncia da mais anti-
ga delas. Manes, que viveu no século II, provavelmente tinha lido o Novo Testa-
mento no sirfaco, que foi sua lingua nativa; e JUSTINO MARTIR, quando ele
teftifica que as Escrituras do Novo TeStamento eram lidas nas assembleias de
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cri§tios todo domingo, provavelmente se refere a critaos sirios, pois a Siria era
seu lugar nativo; onde, também, ele tinha sua residéncia usual. E MICHAELIS ¢
de opinido que MELITO, que escreveu por volta de 170 d.C., tem declarado ex-
pressamente que uma versio sirfaca da Biblia exiStia em seu tempo. JERONIMO
também testifica, explicitamente, que, quando ele escreveu, a Biblia Sirfaca era
lida publicamente nas igrejas; pois, ele diz, “Efrém o Sirio ¢ tido em tal venera-
¢do, que seus escritos sio lidos em virias igrejas, imediatamente apds as Li¢oes da
Biblia.” Também ¢é bem sabido que a versdo armeniana, que ¢ antiga, foi feita da
Sirfaca.

Ora, efta antiga versio contém os quatro Evangelhos, os Atos dos Apéstolos,
as Epi$tolas de Paulo incluindo aquela aos Hebreus, a Primeira EpiStola de Jodo,
a Primeira Epi§tola de Pedro, e a Epistola de Tiago. Até agora, entio, a evidéncia
do presente Cinon es§td completa; e quanto aqueles livros omitidos neéta versio,
exceto Apocalipse, eles sio poucos, e pequenos, e provavelmente eram desco-
nhecidos ao tradutor ou a evidéncia de sua genuinidade nio foi determinada por
ele. E quanto ao livro de Apocalipse, as mesmas razoes que o excluiram de tantos
catdlogos antigos, provavelmente operaram aqui. Foi julgado ser muito misterio-
so para ser lido nas igrejas, e por critios comuns, e, portanto, nio foi colocado
no volume que era lido publicamente nas igrejas. Os argumentos para uma ori-
gem latina desta versdo possui, em meu julgamento, muito pouca forca.'

Sobre a evidéncia geral da genuinidade de nosso Cénon, eu acrescentaria as
seguintes observagoes:

1. A concordincia entre aqueles que tém dado catdlogos dos livros do Novo
Te§tamento, desde os tempos mais primitivos, ¢ quase completa. De treze catd-
logos, aos quais nds temo-nos referido, sete contém exatamente os mesmos li-
vros que e§tio agora no Cinon. Trés dos outros nio diferem em nada senio na
omissio do livro de Apocalipse, para a qual eles tinham uma razio particular,
consistente com sua crenga de sua autoridade canénica; e em dois dos catdlogos
reétantes, pode ser provado que os livros omitidos, ou representados como duvi-
dosos, foram recebidos como auténticos pelas pessoas que tém fornecido os ca-
tdlogos. Pode ser declarado, pois, que o consentimento da igreja antiga, quanto a
quais livros pertenciam ao Cinon do Novo Te§tamento, era completo. O volu-
me sagrado foi tdo acuradamente formado, e tdo claramente di§tinguido de ou-

! Sobre efte assunto todo, consulte Jones sobre o Cinon, a Introducio de Michaelis, os Prole-
gémenos de Mill.
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tros livros, nos séculos I1I, IV e V, quanto tem sempre sido desde entio.

2. Seja considerado, além do mais, que os mais primitivos destes catdlogos foi
feito por ORIGENES, que viveu dentro de cem anos apds a morte do apéétolo Jo-
30, e que, por sua leitura, viagens, e longa residéncia na Paleétina, teve um total
conhecimento de todas as transagdes e escritos da igreja, até seu proprio tempo.
Em conexio com isto, seja relembrado que eétes catilogos foram compostos pe-
los mais eruditos, piedosos, e di§tintos homens na igreja; ou por concilios; e que
as pessoas que os fornecem residiam em diferentes e remotas partes do mundo.
Como, por exemplo, em Jerusalém, Cesarza, Cartago, Hipona na Africa, Cons-
tantinopla, Chipre, Alexandria no Egito, Itdlia, e Asia Menor. Assim, parece que
o Cinon foi primitivamente concorde, e que ele foi em todo lugar o mesmo;
portanto, nds encontramos os Pais, em todos os seus escritos, apelando para as
mesmas Escrituras; e nenhum deles é acusado de rejeitar qualquer livro canéni-
co, exceto hereges.

3. Parece, do te§temunho aduzido, que nunca foi considerado necessdrio que
qualquer concilio, ou bispo, deveria dar sangio a eftes livros, de qualquer outra
forma, do que como teStemunbhas, teétificando as igrejas, que estes eram de fato
os escritos genuinos dos apdstolos. Eétes livros, portanto, nunca tiveram sua au-
toridade derivada da Igreja, ou de Concilios, mas eram de completa autoridade
assim que publicados; e eram entregues s igrejas para serem um guia e padrio
em todas as coisas relacionadas a fé e pritica. Os Pais té-lo-iam considerado im-
pio, para qualquer bispo ou Concilio, pretender adicionar qualquer coisa 4 au-
toridade de livros inspirados; ou clamar o direito de adicionar outros livros
aqueles transmitidos dos apdstolos. A igreja e§td fundada sobre “os apdstolos e
profetas, sendo Jesus Cristo a pedra de esquina”; mas as Escrituras sagradas nio
sdo, de maneira alguma, dependentes para sua autoridade de qualquer grupo de
homens que viveram desde que elas foram escritas.

4. N6s podemos destacar, em tltimo lugar, a benigna providéncia de Deus
para com sua igreja, em fazer com que estes livros preciosos fossem escritos, e em
zelar por sua preservagio, no meio de perigos e persegui¢des; de forma que, nio
obétante os projetos malignos dos inimigos da igreja, eles chegaram todos intac-
tos a nds, na lingua original em que eles foram escritos pelos apéétolos.

Nossa mais vivaz gratidio ¢ devida ao grande Cabega da igreja por eéte tesou-
ro divino, do qual nds somos permitidos livremente obter o que for necessirio

para nossa intrugio e consolagdo. E ¢ nossa obrigagio apreciar eéte presente pre-
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cioso de revelagio divina sobre todo prego. Na Lei do Senhor, nés deverfamos
meditar de dia e de noite. E uma regra perfeita; ela brilha com uma luz clara; ela
exerce uma influéncia salutar sobre o coragio; ela adverte-nos quando nés eta-
mos em perigo, reclama-nos quando nés nos desviamos, e conforta-nos quando
em afli¢do. A palavra do Senhor ¢ “mais desejével do que ouro, sim, do que mui-
to ouro fino; e mais doce do que o mel ¢ o licor dos favos”. Sl. 19. 10. Aqueles
que e$tio destituidos deste volume inestimavel clamam por nossa mais afetuosa
compaixao, e nosso exercicio em circular a Biblia nunca deveria ser suspenso, até
que todos sejam supridos com eéte tesouro divino. Mas aqueles que possuem
eSte volume sagrado, e ainda negligenciam em e$tudé-lo, sio ainda mais dignos
de pena, pois eles e§tdo perecendo no meio da plenitude. No meio da luz, eles ca-
minham em trevas. Deus enviou-lhes a palavra de vida, mas eles tém e$timado
muito pouco o rico dom de seu amor. Oh! que seus olhos sejam abertos, que

eles possam ver coisas prodigiosas na lei do Senhor!

103






SECAOIII

ORDEM DOS LIVROS DO NOVO TESTAMENTO—TEMPO EM QUE OS EVANGE-
LHOS FORAM ESCRITOS—NOTA DOS EVANGELISTAS.

A ORDEM dos livros do Novo Testamento nio ¢ uniforme nos manuscritos ago-
ra exitentes, nem quando eles sio mencionados pelos Pais. EUSEBIO arranja-os
assim: os Quatro Evangelhos, os Atos dos Apdstolos, as Epistolas de Paulo, a
Primeira Epi$tola de Jodo, e o Apocalipse de Jodo. “Estes”, diz ele, “foram rece-
bidos (exceto o tltimo mencionado) por todos os cri§tios.” Entdo ele menciona
aqueles que nio eram unanimemente recebidos; como a Epiétola de Tiago, a
Epiétola de Judas, a Segunda de Pedro, ¢ a Segunda e Terceira de Jodo.

IRENEU, que viveu muito antes de Eusébio, nio tem dado um catdlogo regu-
lar dos livros do Novo Te$tamento, mas ele parece ter seguido a mesma ordem.

Mas ATANASIO, em sua Epiétola Festiva, tem dado a seguinte ordem: os
Quatro Evangelhos, os Atos dos Apéstolos, as Sete Epistolas Catdlicas, as Qua-
torze Epistolas de Paulo, e o Apocalipse. O antigo e celebrado Manuscrito Ale-
xandrino segue a mesma ordem; como faz também CIRILO de Jerusalém, mas
ele nio menciona Apocalipse.

O arranjo, no catdlogo do Concilio de Laodiceia, ¢ exatamente o mesmo que
aquele de Cirilo; o livro de Apocalipse ¢ deixado de fora. JOAO DAMASCENO e
LEONCIO seguem a mesma ordem.

A ordem dos catdlogos sirios, como dado por EBEDJESUS, é: os Quatro Evan-
gelhos, os Atos dos Apéstolos, as Trés Epiétolas Catdlicas (o Cinon deles, a
principio, ndo continha mais), e as Quatorze Epiétolas de Paulo.

A ordem de RUFINO ¢é: os Evangelhos, os Atos, as Epistolas de Paulo, as
Epistolas Catdlicas, e o Apocalipse. O Concilio de Cartago tem o mesmo. GRE-
GORIO DE NAZIANZO, o mesmo; somente Apocalipse ¢ omitido. ANFILOQUIO
0 mesmo, e o livro de Apocalipse, mencionado como duvidoso. NICEFORO de
Conétantinopla, o mesmo, e Apocalipse omitido.
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Esta, portanto, parece ter sido a ordem em que os livros do Novo Testamen-
to sucederam um ao outro em cépias mais antigas; e é aquela agora em uso geral.

Mas EPIFANIO tem uma ordem diferente de qualquer deftes, como segue: os
Quatro Evangelhos, as Epistolas de Paulo, os Atos dos Apdstolos, as Sete Episto-
las Catdlicas, e o Apocalipse. JERONIMO segue a mesma ordem; e também EU-
TALIO.

AGOSTINHO varia em seu arranjo dos livros sagrados. Em um lugar, ele colo-
ca os Atos por ultimo, exceto Apocalipse; e em outro, ele coloca-o depois de
Apocalipse. Ele também varia em seu arranjo das Epitolas de Paulo, e das Epis-
tolas Catolicas.

A ordem de INOCENCIO o Primeiro, bispo de Roma, é: 0os Quatro Evange-
lhos, as Epi§tolas de Paulo, as Epiétolas Catdlicas, os Atos, e Apocalipse.

ISIDORO de Sevilha tem dado, em seus escritos, catdlogos gerais, em todos os
quais ele segue a tltima ordem mencionada. O mesmo escritor informa-nos que
os livros do Novo Te§tamento eram usualmente incluidos em duas divisées, ou
volumes; o primeiro contendo os Evangelhos; o segundo, os Atos e as Epistolas;
o livro de Apocalipse é omitido.

CRISOSTOMO segue uma ordem que parece ser peculiar: ele coloca primeiro
as Quatorze Epistolas de Paulo; a seguir, os Quatro Evangelhos; entdo, os Atos;
e, em ultimo lugar, as Epistolas Catdlicas. GELASIO coloca Apocalipse antes das
Epistolas Catdlicas. O Cinon Apostdlico, como ele ¢ chamado, contém o se-
guinte catdlogo: os Quatro Evangelhos, Quatorze Epistolas de Paulo, Sete Epis-
tolas Catdlicas, Duas Epiétolas de Clemente, as Conétituigdes, e os Atos. Se este
fosse, de fato, o Cinon genuino dos apdstolos, como o titulo sugere, seria decisi-
vo, e todas as outras autoridades seriam supérfluas; mas ¢ reconhecido por todos
os bons criticos que ¢ espurio e de nenhuma autoridade para estabelecer o Ca-
non.

A ordem dos Quatro Evangelhos tem sido, geralmente, como em nossas c6-
pias: Mateus, Marcos, Lucas, Jodo. Ireneu, Origenes, Eusébio, Atandsio, o Con-
cilio de Laodiceia, Gregério de Nazianzo, Anfiléquio, os Catdlogos Sirios, Je-
rénimo, Rufino, Agostinho, o Manuscrito Alexandrino com muitos outros,
concordam com e$ta ordem.

Mas, que eéta ordem nio era uniforme, aparece de Tertuliano, que os arranja
assim: Mateus, Jodo, Lucas, Marcos. E a mesma ordem dos Evangelhos ¢ segui-

da, no mais antigo Manuscrito, comumente chamado Cédice Cantabrigiense.
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H4 muito pouca variagio observada no arranjo das Epiétolas de Paulo. Elas
geralmente se encontram na mesma ordem que nds as temos em nossas copias;
mas efte nio € universalmente o caso: pois, em algumas cépias, a Epi&ola a0s
Hebreus ocupa o décimo quarto lugar entre as Epiétolas de Paulo, e em outras o
décimo. Mas em todas as cdpias, a Epistola aos Romanos permanece como pri-
meira, embora nio primeira na ordem do tempo.

Com respeito a0 tempo quando os evangelhos foram escritos, nenhuma in-
formagido precisa pode ser obtida, pois autores antigos diferem consideravel-
mente sobre o assunto. Parece ser concorde, porém, que eles ndo foram publica-
dos imediatamente apds a ascensio de Crito; nem todos a0 mesmo tempo. A
melhor coisa que nds podemos fazer ¢ colocar diante do leitor os principais tes-
temunhos dos Pais, e deixd-lo julgar por si mesmo.’

O mais primitivo escritor que diz alguma coisa sobre eéte assunto é IRENEU;
mas ele nio nos informa que tempo interveio entre a ressurrei¢io de Criéto e a
escrita deftes evangelhos. Suas palavras sio: “Pois nds nio temos recebido o co-
nhecimento da forma de salvagio de quaisquer outros senio daqueles por quem
o evangelho tem sido transmitido a nés, o qual evangelho eles pregaram primei-
ro, e depois, pela vontade de Deus, confiaram a escrita, para que no tempo por
vir ele pudesse ser o fundamento e pilar de nossa fé. Nem pode ninguém dizer
que eles pregaram antes que eles tivessem um competente conhecimento do
evangelho; pois, depois que nosso Senhor ressuscitou dos mortos, ¢ eles foram
dotados, do alto, com o poder do Espirito Santo, que tinha descido sobre eles,
eles receberam um perfeito conhecimento de todas as coisas. Eles foram a todos
os confins da terra, declarando aos homens a béngio da paz celestial; tendo to-
dos eles, e cada um deles, o evangelho de Deus.”

Agora, considere que Ireneu foi discipulo de Policarpo, que foi discipulo do
apoétolo Jodo, e efte tesStemunho terd grande peso para confirmar o fato de que
os evangelhos foram escritos pelos apéstolos, algum tempo depois deles comega-
rem a pregar; e que, onde quer que os ap6étolos iam, eles pregavam o mesmo
evangelho ao povo.

EUSEBIO, a quem nds somos obrigados a tio frequentemente recorrer como
uma teStemunha de fatos eclesidéticos antigos, nio falha para conosco aqui:
“Aqueles admirdveis e verdadeiros homens divinos”, diz ele, “os apdstolos de

' Os teStemunhos aqui aduzidos sio, na maior parte, selecionados das cole¢des de Lardner, a
cujas obras o leitor ¢ indicado.
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Cristo, nio tentaram entregar a doutrina de seu Meétre, com artificio e eloquén-
cia de palavras. [...] Nem eftavam eles interessados em escrever livros, estando
engajados em um miniétério mais excelente, que eétd acima de todo o poder hu-
mano. De tal modo que Paulo, o mais capaz de todos, no fornecimento de pala-
vras e ideias, nio tem deixado nada escrito a ndo ser umas poucas Epiétolas. Nem
eStava o resto dos seguidores de nosso Salvador ignorantes destas coisas, como os
setenta discipulos, e muitos outros além dos doze apdstolos. Ndo obétante, de
todos os discipulos de nosso Senhor, Mateus e Jodo sé tém deixado a nds algu-
mas Memorias; que, também, como nds temos sido informados, foram impeli-
dos a escrever, por um tipo de necessidade.”

TEODORO de Mopsuéétia, que viveu na tltima parte do século IV, tem-nos
deixado o seguinte teStemunho: “Depois da ascensio do Senhor ao céu, os disci-
pulos ficaram um bom momento em Jerusalém, visitando as cidades em sua vizi-
nhanga, e pregando principalmente aos judeus; e o grande Paulo foi apontado
abertamente para pregar o evangelho aos gentios.” “No processo da Providéncia
divina, ndo sendo permitido que eles se confinassem em qualquer parte da terra,
eles foram conduzidos a paises remotos. Pedro foi a Roma; os outros para ou-
tros lugares. Jodo assumiu sua morada em Efeso, visitando, porém, outras partes
da Asia. [...] Por volta deste tempo, os Evangelistas, Mateus, Marcos e Lucas pu-
blicaram seus evangelhos, os quais foram rapidamente difundidos pelo mundo,
e foram recebidos por todos os fiéis com grande consideragio. [...] Numerosos
criftios na Asia, tendo trazido eétes evangelhos a Jodo, avidamente o incentiva-
ram a escrever uma completa narrativa de tais coisas, conforme fosse necessirio
conhecé-las, e que tinham sido omitidas pelo resto; a qual solicitagio ele aten-
deuw.”

Por diversos escritores cri§tios da antiguidade tem sido declarado que Mar-
cos, o discipulo e intérprete de Pedro, na mais diligente solicitagio dos irmios de
Roma, escreveu um evangelho curto, de acordo com o que ele tinha ouvido ser
relatado por Pedro. Eéte teStemunho, entre outros, ¢ dado por JERONIMO em
seu livro de Homens Ilustres.

E provivel que Pedro nio tenha visitado Roma antes do reinado de Nero;
talvez ndo até Paulo ter retornado uma segunda vez aquela cidade, o que deve ter

! Ecc. Hist. lib. iii. c. 29. Eusébio também, em c. xxx, menciona vdrios livros espurios, falsamen-
te atribuidos aos ap6stolos. “Entre aqueles”, diz ele, “que devem ser numerados entre os espurios
e§tdo: Os Atos de Paulo, O Pastor, e A Revelagio de Pedro.”
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sido tdo tardio quanto o ano de 63 ou 64 d.C. Ora, quando os irmios solicita-
ram de Marcos que ele lhes desse por escrito a sub$tincia da pregagdo de Pedro,
seu evangelho nio poderia ter sido escrito em um periodo tio cedo. E, parece, se
ete fato nio fosse duvidado, que eles nunca tinham viéto, até efte tempo, um
evangelho escrito; e, provavelmente, nio sabiam que havia um em exi$téncia.

A guerra judaica, de acordo com Josefo, comegou no ano 66 de nosso Se-
nhor, e terminou em setembro do ano 70, quando a cidade e o templo foram de-
solados. Agora, hd forte evidéncia provivel de que os evangelhos de Mateus,
Marcos, e Lucas foram finalizados antes deéta guerra comegar; isto ¢, antes do
ano 66 de nosso Senhor. Cada um deles contém as predi¢des de nosso Senhor
com respeito a detrui¢io de Jerusalém, e nio hd dica em nenhum deles de que
os eventos em destaque conectados com esta queda tenham comegado a se cum-
prir. Mas hd algumas expressoes nestes evangelhos que provavelmente indicam
que os escritores pensavam que eétes eventos maravilhosos eStavam proximos;
tal como a seguinte admoestagio: “Quem I¢, entenda.”

E certo que os Atos dos Apdstolos ndo poderiam ter sido finalizados antes de
62 ou 63 d.C., porque a histéria que ele contém acontece naquele tempo. O
evangelho de Lucas foi escrito provavelmente um curto tempo antes. Pelo me-
nos, efta parece ser a opinido comum de homens eruditos. Jeronimo supde que
ele compds seu evangelho em Roma. Grécio pensa que, quando Paulo deixou
Roma, Lucas foi a Grécia, e ali escreveu seu Evangelho e os Atos.

Da introdugio do Evangelho de Lucas, parece que ele ndo sabia nada de ne-
nhum evangelho auténtico escrito naquele tempo; pois nio pode ser suposto
que ele tenha se referido a tal, quando ele diz: “Na medida em que muitos tém
empreendido estabelecer em ordem uma declaragio daquelas coisas que sdo mais
seguramente cridas entre nds”; e se ele tivesse sabido que Mateus tinha escrito
um evangelho, ele nio poderia facilmente ter evitado alguma referéncia a ele
neste lugar. Mas a inferéncia de Lardner deste fato, de que nenhum evangelho
auténtico tinha sido escrito antes dete tempo, nio ¢ autorizada, e ¢ repugnante
a todo o teStemunho que nds temos sobre eéte assunto. O Evangelho de Mateus
poderia ter eftado circulando por algum tempo entre as igrejas da Judeia, e, po-
rém, nio ter sido conhecido a Lucas, cujos labores e viagens o conduziram, em
companhia de Paulo, a visitar paises e cidades gentias. Se nds prestarmos qual-
quer consideragio as opinides daqueles que viveram mais préximo aos tempos

dos apéstolos, nds devemos crer que o Evangelho de Mateus foi primeiro escri-
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to, € no dialeto vernacular da Judeia, comumente chamado hebraico. O escritor
deste evangelho também ¢é chamado Levi, o filho de Alfeu. Ele foi um galileu de
nagio, e um publicano por profissio. Quando chamado a seguir a Cristo, ele es-
tava sentado na coletoria, onde as taxas eram pagas, mas ele imediatamente dei-
xou todos estes interesses temporais, € se juntou a Cristo, que depois o selecio-
nou como um dos doze. Desde eéte tempo, ele parece ter eStado constantemente
com Cristo até sua crucifica¢io, do qual evento ele foi, sem duvida, uma teste-
munha; como ele foi também da ressurrei¢io e ascensio de seu Senhor. No dia
de Pentecoftes, ele eftava presente com seus irmios, e participou dos ricos dotes
espirituais, que foram entdo conferidos aos apdstolos. Mas depois, nio hd ex-
plicita mengio dele no Novo Testamento. Em seu préprio catdlogo dos doze,
seu nome ocupa o oitavo lugar, como ele faz nos Atos; mas nas listas dos ap6éto-
los, contidas nos evangelhos de Lucas e Marcos, ele ocupa o sétimo lugar.

H4 uma quase total obscuridade repousando sobre a hitéria deste apdstolo e
evangeli§ta. A cena de seus labores, depois que ele deixou a Judeia, parece ter si-
do em regides das quais nés possuimos muito poucas informagdes precisas neste
dia. Mas, se ele tinha Pértia e Pérsia, ou Etidpia, para o campo de seus labores
apoétdlicos, os antigos nio sio concordes. Por nenhum modo ¢ impossivel que
ele deva ter pregado o evangelho, e plantado igrejas, em cada um destes paises. O
historiador Sécrates, em sua distribui¢io dos apdstolos entre os paises do globo,
atribui Etiépia a Mateus, Pdrtia a Tomé, e India a Bartolomeu.

O testemunho de EUSEBIO ¢ o seguinte: “Ete, entdo, foi o eStado dos judeus,
mas os apéstolos e discipulos de nosso Senhor, sendo dispersados, pregaram no
mundo todo, Tomé em Pértia, André em Citia, Joio na Asia, que, tendo vivido
ali um longo tempo, morreu em Efeso. Pedro pregou aos judeus dispersos em
Ponto, Galdcia, Bitinia, Capadécia, e Asia; finalmente, vindo a Roma, ele foi ali
crucificado com sua cabega virada para a terra, por sua prépria solicitagio. Paulo
também morreu como um mdrtir em Roma, como néds somos informados por
Origenes, no terceiro tomo de sua obra sobre Génesis.” Mas Eusébio nio faz
mengdo do apdstolo Mateus; nem o faz JERONIMO, em sua narrativa de Ho-
mens Iluétres.'

CLEMENTE de Alexandria menciona uma circunétincia do modo de vida
dete apé6étolo, mas nada mais; ele diz: “Que ele eftava acostumado a usar uma

dieta muito escassa, comendo vegetais, mas nio carne.”

! Ecc. Hig. lib. iii. c. 1.
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CRISOSTOMO, em uma de suas Homilias, d4 o cardter de Mateus, mas nio
nos fornece fatos.

E provével, pois, que muito pouco foi conhecido no Ocidente, com respeito
as vidas, labores e mortes daqueles apdstolos que viajaram para longe, no Orien-
te. Nenhum deles, ¢ provivel, sequer retornou; e ali ndo existiam canais regula-
res para a comunicagio de inteligéncia daquelas regides diStantes. A honra do
martirio tem sido dada a todos eles, e a coisa nio ¢ improvavel; mas ndo h4 re-
gistros auténticos, dos quais possamos derivar qualquer informagio certa sobre
efte assunto. Os Pais, cujos escritos tém sido transmitidos até nds, parecem ter
eStado tanto no escuro quanto nds eftamos, com respeito a pregagio e morte da
maioria dos apé6§tolos. Hd, é verdadeiro, tradi¢des na Etiépia e no Oriente, em
relagio a alguns deles, mas elas sdo muito incertas para merecerem qualquer con-

sideragdo séria.
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SECAO IV

TESTEMUNHOS AO EVANGELHO DE MATEUS—TEMPO DA PUBLICACAO—LIN-
GUA EM QUE ELE FOI ORIGINALMENTE COMPOSTO.

MAS, enquanto nés sabemos tio pouco dos labores apostélicos do evangelista
Mateus, ¢ agraddvel perceber que os teStemunhos sobre a genuinidade de seu
evangelho sio tio primitivos e completos. A eftes nds agora dirigimos nossa
atengio.

BARNABE, o companheiro de Paulo, ¢ dito pelos escritores eclesidsticos anti-
gos ter deixado uma EpiStola de alguma extensio. I§to ¢ mencionado por Orige-
nes, Jerénimo e Eusébio, e ¢ frequentemente citado por Clemente de Alexan-
dria. Uma epiétola sob seu nome ainda exiéte, mas se escrito por efte homem
apostélico é muito disputado. Quem quer que seja o autor, parece ter sido escri-
to brevemente apds a destruigio de Jerusalém, e por um criftio zeloso. Nesta
epitola, hd muitas sentengas encontradas no evangelho de Mateus, mas nenhu-
ma referéncia a nenhum livro do Novo Testamento. Em alguns deles, porém, hd
sinais evidentes de que eStas passagens que sio encontradas no evangelho eram
citagdes. Uma destas e§td em Mateus 20. 16. E, neéta epistola, ¢ assim introduzi-
da: “Vamos, portanto, ser cuidadosos, para que nio acontega conosco como estd
escrito: Muitos sdo chamados, mas poucos escolhidos.”

Como os cri§tios que viveram no comego do evangelho nio receberam sua
in§trugdo de evangelhos escritos, mas da pregagio dos apdstolos, eles frequente-
mente expressariam em seus escritos as mesmas coisas em substincia que nods le-
mos nos evangelitas, de forma que, a menos que eles usem citagdes, nio pode
ser certamente conhecido se eftas frases sio citadas de algum livro. Eles podem
té-las aprendido de ouvir os apéétolos, ou mesmo o préprio Cristo. Mas quando
eles, no texto citado, dizem, como estd escrito, pode juStamente ser inferido que,
quando encontrado em um dos evangelhos, ele foi tomado dele.

A circunétincia mencionada acima fornece uma razio satisfatéria para o fato
de que, nos escritos dos Pais apostélicos, hi muito raramente qualquer referén-
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cia aos livros do Novo Te§tamento. Estes homens receberam seu conhecimento
do Cristianismo antes de qualquer livro do Novo Testamento ter sido escrito; e,
embora eles existissem quando eles escreveram, nio seria provével que eles se re-
ferissem a eles como se eles tivessem derivado o conhecimento deles.

PAPIAS, bispo de Hierdpolis, que foi familiarizado com o apéétolo Jodo, ex-
pressamente menciona o evangelho de Mateus; e afirma: “Que ele escreveu os
ordculos divinos em hebraico.”

JUSTINO MARTIR, que viveu em meados do século II, tem em muitos luga-
res citado as préprias palavras do Evangelho de Mateus, mas sem mencionar seu
nome. Uma in§tincia serd suficiente: “E eétd escrito no evangelho, que ele disse:
Todas as coisas sdo entregues a mim pelo meu Pai, e nenhum homem conhece o
Filho sendo o Pai; nem o Pai, salvo o Filho, e aqueles a quem o Filho o quiser re-
velar.” I§to é tomado do evangelho de Mateus 11. 27.2

IRENEU, bispo de Lido, que nasceu na Asia, e foi familiarizado a Policarpo, o
discipulo do apéstolo Jodo, dd o seguinte testemunho: “Nés ndo temos recebido
o conhecimento do modo de nossa salvagio por nenhuns outros senio daqueles
através dos quais o evangelho tem chegado a nés; o qual evangelho eles primeiro
pregaram, e, depois, pela vontade de Deus, transmitiram a nds por escrito, para
que ele possa ser o fundamento e pilar de nossa fé.” “Pois depois que nosso Se-
nhor tinha ressurgido dos mortos, e eles foram revestidos com o poder do Espiri-
to Santo descendo sobre eles do alto, foram enchidos com todos os dons, e pos-
sufram perfeito conhecimento, eles foram até os confins da terra, espalhando as
alegres novas daquelas béngdos que Deus conferiu a nds, e anunciando paz do
céu aos homens; tendo todos, e cada um igualmente, o evangelho de Deus. Ma-
teus, entre os hebreus, publicou um evangelho na prépria lingua deles, enquan-
to Pedro e Paulo e§tavam pregando o evangelho em Roma e fundando uma igre-
ja ali. E depois da partida deles, Marcos, o discipulo e intérprete de Pedro, diri-
giu-se a nds escrevendo o que Pedro pregou; e Lucas, o companheiro de Paulo,
registrou o evangelho pregado por ele. Depois Jodo, o discipulo do Senhor, que
pousava sobre seu peito, igualmente publicou um evangelho, enquanto ele habi-
tava em Efeso, na Asia. E todos eStes nos tém ensinado que hd um Deus, o Cria-
dor dos céus e da terra, anunciado pela lei e os profetas; e #m Cristo, o FILHO DE

' Vide Euseb. Ecc. Hist. lib. ii. c. xxxix.
2 Diélogo com Trifo.
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»1

Drus.

Em outro lugar, Ireneu caracteriza todos os quatro evangelhos registrando o
comego de cada um; onde, de Mateus, ele diz: “Mateus proclama sua geragio
humana, dizendo: A genealogia de Jesus Cristo, o Filho de Davi, o Filho de
Abraio.”

Em outro lugar ele diz: “O evangelho de Mateus foi entregue aos judeus.”

Este te§temunho primitivo de um homem erudito vivendo tio préximo dos
tempos dos ap6stolos € inestimdvel, e deve ser satisfatério a toda mente cindida
da genuinidade dos quatro Evangelhos. Outros teStemunhos decisivos poderiam
ser aduzidos do mesmo autor, mas eles sio desnecessirios.

HEGESIPO, que também viveu e floresceu no século II, foi o autor de uma
Histéria Eclesidstica estendendo-se desde a morte de Cristo até seu préprio tem-
po, que infelizmente nio tem chegado até nés. Tudo que reéta sio uns poucos
fragmentos preservados por Eusébio. Em um destes ele cita uma passagem do
Evangelho de Mateus 13. 16: “Benditos sio vossos olhos, que veem, e vossos ou-
vidos, que ouvem.”

ATENAGORAS também foi um escritor do século II. Ele escreveu dois livros,
um sobre a Ressurrei¢do, e o outro, uma Apologia para os Cristios. Dete ho-
mem, Philip Sidetes diz: “Que ele era um pagio e determinado a escrever contra
o Cristianismo, mas ao ler os evangelhos foi convertido. Ele tem citagdes de
aproximadamente todos os livros do Novo Te§tamento. Do evangelho de Ma-
teus ele cita as seguintes palavras: “Amai vossos inimigos, abengoai aqueles que
vos amaldigoam, orai por aqueles que vos perseguem, para que vs possais ser fi-
lhos de vosso Pai que es§td nos céus, que faz seu sol se levantar sobre maus e bons,
e envia chuva sobre o justo e o injusto.”” Mt. 5. 44-45.

ORIGENES, que nasceu no século II, e escreveu e floresceu no comego do sé-
culo III, tem-nos deixado o seguinte teftemunho: “De acordo com as tradigdes
recebidas por mim, o primeiro evangelho foi escrito por Mateus, uma vez um
publicano, depois um discipulo de Jesus Cristo, que o entregou aos judeus cren-
tes, composto na lingua hebraica.” E em outro lugar ele diz: “Mateus escreveu
aos hebreus.”

EUSEBIO, que viveu cerca de cem anos depois de Origenes, informa-nos que
“Mateus, tendo primeiro pregado o evangelho aos hebreus, quando prestes a ir a

outro povo, entregou a eles, em sua prépria lingua, o evangelho escrito por si

! Contra Heres. lib. iii. c. i. pag. 173.
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mesmo; suprindo, assim, a sua auséncia com eles, a quem ele eStava prestes a dei-
xar.”!

Na Sinopse, que tem sido atribuida a ATANASIO, ¢ dito: “Mateus escreveu
seu evangelho em hebraico, e publicou-o em Jerusalém.” CIRILO de Jerusalém
testifica: “Que Mateus escreveu em hebraico.” EPIFANIO diz o mesmo, e adicio-
na: “Mateus escreveu primeiro, e Marcos logo apés ele, sendo um seguidor de
Pedro em Roma.” GREGORIO DE NAZIANZO diz: “Que Mateus escreveu para
os hebreus.” EBEDJESUS, o Sirio: “Que Mateus, o primeiro evangelita, publicou
seu evangelho na Palestina, escrito em hebraico.”

JERONIMO, em seu Comentdrio sobre Mateus, teftifica que: “O primeiro
evangelista ¢ Mateus, o publicano, de sobrenome Levi, que escreveu seu evange-
lho na Judeia, na lingua hebraica, principalmente para os judeus que criam em
Jesus, e ndo uniu a sombra da lei com a verdade do evangelho.”

Novamente, em seu livro de Escritores Eclesidsticos, ele diz: “Mateus, tam-
bém chamado Levi, de um publicano feito um apéétolo, primeiro de todos
escreveu um evangelho na lingua hebraica, por causa daqueles na Judeia que cri-
am. Por quem ele foi depois traduzido para o grego ¢ incerto.”

CRISOSTOMO, em sua introdugio a efte evangelho, escreve: “Mateus ¢ dito
ter escrito seu evangelho por solicitagio dos crentes judeus, que desejavam que
ele colocasse em escrito o que ele tinha dito a eles pela palavra da boca; e ¢ dito
que ele escreveu em hebraico.”

TEOFILO, bispo de Antioquia, viveu na tltima parte do século II, e escreveu
vdrias obras. Jer6nimo em seu prélogo ao Evangelho de Mateus, diz: “Eu tenho
lido os comentdrios de Tedfilo, bispo de Antioquia.” Em outro lugar ele diz:
“Tedfilo, o sétimo bispo de Antioquia depois de Pedro, que coletou em um as
palavras dos quatro evangelhos.”

Seria desnecessirio aduzir quaisquer teStemunhos de escritores posteriores;
mas como eles mencionam algumas circunstincias provavelmente recebidas por
tradigio, e nio contidas nos primeiros testemunhos, eu acrescentarei uns poucos
deles.

COSMAS, que viveu no século VI, reporta que: “Mateus € o primeiro que es-
creveu um evangelho. Uma persegui¢io tendo surgido depois do apedrejamento
de EStévio, e tendo ele resolvido partir daquele lugar, os crentes pediram-lhe que

deixasse com eles uma instrugio escrita; a qual solicitagio ele atendeu.”

! Euseb. Ecc. Hi&. lib. iii. c. 21.
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Outro autor deste século, que escreveu um discurso sobre Mateus, tem dei-
xado efte tesStemunho: “A ocasido do escrito de Mateus ¢ dito ter sido eSta: ha-
vendo uma grande persegui¢io na Paleétina, de forma que havia perigo de que a
té ndo fosse dispersada, para que eles ndo pudessem estar sem ensinamento, eles
solicitaram a Mateus que ele escrevesse para eles uma histéria precisa de todas as
palavras e obras de Cristo; para que onde quer que eles etivessem, eles pudes-
sem ter consigo a base de sua fé.”

Na Croénica Pascal, escrita no século VII, ¢ intimado que Mateus publicou
seu evangelho cerca de quinze anos depois da ascensio de nosso Senhor.

EUTIMIO, no comego do século XII, diz: “Que eéte evangelho foi primeiro
escrito na lingua hebraica, para os crentes judeus, oito anos depois da ascensio
de nosso Senhor.”

Deftes testemunhos, parece que os Pais nio tinham conhecimento certo do
tempo exato quando Mateus escreveu seu evangelho. Ireneu remete-o ao perfo-
do quando Paulo e Pedro estavam pregando em Roma, mas ele fala vagamente
sobre o assunto.

Os escritores que mencionam um tempo preciso viveram num periodo mui-
to tardio para dar tetemunho sobre ete assunto. Mas todos concordam que es-
te foi o primeiro evangelho escrito.

Entre os modernos, hd muita diversidade de opinido, como poderia ser espe-
rado, onde hd pouco mais do que conjectura para guid-los. LARDNER e BAs-
NAGE supuseram que eéte evangelho nio foi escrito antes de 64 d.C. CAVE pen-
sava que ele foi escrito quinze anos depois da ascensio de Cri§to. JEREMIAS
JONES ¢ a favor daquela opinido que o coloca oito anos depois da ascensio.
GROCIO ¢ G. J. VOSSIUS sio da mesma opinido. Assim também é WETSTEIN.
Mas TILLEMONT remonta-o a0 terceiro ano depois da crucificagio de nosso Sal-
vador." LARDNER e PERCY tém aduzido argumentos para uma origem tardia
deste evangelho, derivados de evidéncia interna, mas eles sio de um peso muito
desconsiderdvel.

Como ¢ concorde que ele foi escrito antes de Mateus deixar a Judeia para
pregar o evangelho em partes eétrangeiras, e como este evento parece ter ocorri-
do depois da perseguicio que surgiu na Judeia contra a igreja, parece provével
que eles etejam mais préximos da verdade, que o coloca cerca de oito anos de-

" Tomline, Townson, Horne, Townsend, &c. apelam para uma origem primitiva deste evange-
lho, remontando-o a 36 ou 37 d.C.
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pois da ascensio de Criéto; a qual data une mais escritores em seu suporte do
que qualquer outra.

Nio somente a data, mas a lingua original deste evangelho tem sido feita um
assunto de controvérsia. Pelos teStemunhos ji citados, parece que havia somente
uma opinido entre os antigos em relagio a esta matéria. Com uma voz eles infor-
mam-nos que ele foi escrito em hebraico; ou na lingua vernacular dos judeus,
que nas Escrituras, e pelos Pais cri§tios, ¢ chamado hebraico. Eéta lingua ¢ agora
chamada siro-caldeia, ou aramaico ocidental, mas ela consistia principalmente
em palavras derivadas de origem hebraica, e era, de fato, o hebraico corrompido
por uma larga mitura de palavras eStrangeiras, e por védrias mudangas nos prefi-
xos e afixos das palavras. Eéta foi a lingua em que Jesus Cristo falou e entregou
todos os seus discursos; e que os ap6§tolos estavam acostumados a falar desde
sua infincia.

Embora a lingua grega fosse entendida por todos os eruditos na Judeia neste
tempo, e por muitos do povo, porém ela nio era a lingua vernacular dos judeus
habitando na Pale$tina. Num livro composto para o uso imediato das igrejas na
Judeia, era necessdrio que ele fosse escrito naquela lingua que todos eles entendi-
am, que nio era nem hebraico nem grego puro. O testemunho dos Pais ¢, por-
tanto, fortalecido por uma consideragio da natureza do caso. E se nio fosse as-
sim, ainda quando o julgamento de criticos modernos permanece oposto ao
teStemunho universal dos antigos, em relagio 4 matéria de fato, que ocorreu nio
muito antes do tempo destes, ndo deveria haver hesitagio de qual seja mais mere-
cedor de crédito.

Hi4, porém, uma dificuldade concernente a esta opinido, que é que ela supde
que o original deste evangelho etd perdido, e nés nio temos agora nada senio
uma tradugio, a qual opinido diminuiria sua autoridade canénica.

Deve ser confessado que isto ¢ uma consequéncia de um tipo sério, e uma
que nio deveria ser recebida concernente a qualquer livro candnico sem necessi-
dade. Mas eéta conclusio necessariamente segue da admissio de que efte evange-
lho foi originalmente composto na lingua hebraica? Poderia nio ter sido uma
versio imediatamente preparada pelo préprio escritor, ou por alguma outra pes-
soa sob sua superintendéncia? Sendo efte o primeiro evangelho que foi com-
posto, ele seria naturalmente muito solicitado por todos os cri§tdos que sabiam
de sua exi§téncia; e como ninguém, sendo os cristaos judeus, o pudesse entender,

quando primeiro publicado, é excedentemente provével que uma solicitagdo foi
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feita ao autor para publicar uma edigdo dele em grego também, por aqueles que
nio entendiam o hebraico; ou, por tais que e§tavam indo pregar o evangelho em
paises onde a lingua grega eStava em uso comum.

Tem sido considerada uma objegio forte ao original hebraico deste evange-
lho que nenhuma pessoa, cujos escritos tém sido transmitidos a nés, tem intima-
do que ele o tinha vi§to; e desde os tempos mais primitivos parece ter exi§tido na
lingua grega. Mas eéte fato ¢ perfeitamente consiStente com a suposigio agora
feita; pois a desolagdo da Judeia, e dispersio dos critdos judeus, tendo tomado
lugar dentro de poucos anos depois da publicagio do Evangelho de Mateus, as
cépias do hebraico original seriam confinadas aos judeus convertidos; e como
outros cri§tios tinham cdpias no grego, de igual autenticidade com o hebraico,
nenhumas inquiri¢es seriam feitas pelo ultimo. Etes cri§tios judeus, depois de
sua remogio, diminuiram num curto tempo, e uma larga parte deles se tornou
errdnea em sua fé; e embora eles retivessem o evangelho hebraico de Mateus, eles
alteraram-no e corromperam-no para adequé-lo a suas préprias opinides heréti-
cas. H4 razdo para crer que o evangelho dos Nazarenos, era o idéntico evangelho
de Mateus, que no processo do tempo foi grandemente mutilado e corrompido
pelos ebionitas. Deste evangelho muito ¢ dito pelos Pais, e, no lugar préprio, nds
daremos alguma descricdo dele.!

A tnica objegdo remanescente de algum peso contra a opinido antiga ¢ que o
Evangelho de acordo com Mateus, como nds o temos agora, nio tem aparéncia
de ser uma tradugio, mas tem o ar e eétilo de um original. Mas se a hipStese su-
gerida acima for adotada, eta objegio também serd aniquilada; pois, de acordo
com eéta, o grego é um original, bem como o hebraico, tendo sido escrito pelo
préprio Mateus, ou por algum discipulo sob sua dire¢do. Mas se o grego de Ma-
teus foi escrito por ele mesmo ou nio, é certo que nio foi apds a era apostdlica, e
recebeu a aprovagio dos apéétolos ou homens apostdlicos, o que € suficiente pa-

ra etabelecer sua autenticidade.”

' Vide Nota E.

> O mundo erudito tem sido aproximadamente igualmente dividido na questio, se Mateus es-
creveu seu evangelho em hebraico ou grego. A favor da primeira opinido podem ser citados Belar-
mino, Grécio, Casaubon, Walton, Tomline, Cave, Hammond, Mill, Harwood, Owen, Campbell,
A. Clarke, Simon, Tillemont, Pricio, Dupin, Calmet, Michaelis, e outros. A favor da origem grega
deste evangelho os nomes nio sio menos numerosos, nem menos respeitdveis. Entre eftes podem
ser mencionados Erasmo, Parzus, Calvino, Le Clerc, Fabricio, Pfeiffer, Lightfoot, Beausobre, Bas-
nage, Wetétein, Rumpaus, Whitby, Edelman, Hoffman, Moldenhawer, Viser, Harles, Jones, Jor-
tin, Lardner, Hey, Hales, Hewlett, e outros.
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As duas opinides eram suportadas por um peso de argumento e autoridade tio aproximada-
mente balanceados que o Dr. Townson, e uns poucos outros, tém adotado um curso médio, a sa-
ber, a opinido afirmada acima, de que houve dois originais; pela qual teoria todas as dificuldades
sio removidas. A tnica objegdo € a falta de evidéncia. Horne e Townsend tém adotado esta opini-
30. Vide Introd. de Horne, vol. iv, Parte ii. c. ii. Vide ii. pdg. 267.
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EVANGELHO DE MARCOS—EM QUE OCASIAO PUBLICADO—ATRIBUIDO AO
DITADO DE PEDRO POR TODOS OS PAIS.

O AUTOR do segundo evangelho, como eles permanecem no Cénon, foi Mar-
cos; 0 mesmo que ¢ mencionado na primeira Epiétola de Pedro (5. 13); mas se
ele foi 0 mesmo que Jodo Marcos, de Jerusalém, que viajou por um tempo com
Paulo e Barnabé, tem sido duvidado por Grécio, Cave, Dupin e Tillemont; mas
a opinido comum e§t4 a seu favor, e as objegdes a ela ndo sio de muito peso; e,
como nio hd evidéncia clara, de que havia duas pessoas deste nome menciona-
das na Escritura, eu considerarei que tudo o que ¢ dito de Marcos se refere 2
mesma pessoa.

Paulo ficou ofendido com ele porque ele declinou em acompanhar a Paulo e
a Barnabé na viagem inteira que eles fizeram, para pregarem o evangelho; pois,
quando eles vieram a Perga, Marcos apartou-se deles, e retornou a Jerusalém. E
quando Paulo e Barnabé e§tavam prestes a empreender uma segunda jornada
juntos, o ultimo insiStiu em tomar Marcos como miniétro deles, mas Paulo de
modo algum queria consentir nisso, porque ele tinha-os abandonado na primei-
ra missdo deles. Eéta diferenga de opinido deu surgimento a uma altercagio agu-
da, que terminou na separagio deftes venerdveis colegas. Marcos agora viajou
com Barnabé, mas, provavelmente, logo depois se juntou a Pedro, com quem ele
parece ter continuado até a morte daquele apdstolo.

Mas Paulo parece ter sido reconciliado a Marcos, e ter valorizado sua assis-
téncia na obra do ministério; pois, em sua segunda Epitola a Timéteo, ele escre-
ve: “Toma Marcos e traze-o contigo, pois ele me ¢ util para o miniétério.” 2 Tm.
4. 11. Ele também o menciona em sua Epi§tola a Filemom. Fm. 24.

Quando eéte evangelho foi composto, nio tem sido particularmente mencio-
nado por nenhum autor antigo, exceto que ¢ dito ter sido depois que Pedro veio
a Roma, que nio poderia ser muito antes de 62 ou 63 d.C. E afirmado que foi
requisitado a Marcos, pelos irmaos em Roma, que ele transcrevesse a substincia
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da pregagio de Pedro; e por causa disso, este evangelho entre os cristios primiti-
vos foi tdo familiarmente conhecido pelo nome de evangelho de Pedro bem co-
mo de Marcos. Efta circunstincia tem conduzido alguns a afirmarem que Mar-
cos escreveu seu evangelho em latim, pois eéta era a lingua de Roma; mas, na-
queles dias, quase todos os romanos entendiam o grego. E os judeus converti-
dos, que compunham uma larga por¢do das primeiras igrejas, entendiam o grego
muito melhor do que o latim. Mas nio hd necessidade de argumentar eéte pon-
to. Nio hd autor antigo que teétifica que Marcos escreveu em latim. O te§temu-
nho ¢ uniforme, que ele escreveu em grego.

Barénio ¢ quase o inico homem erudito que tem advogado a origem latina
do evangelho de Marcos, ¢ ele nio tem nada a produzir a favor desta opinido, da
antiguidade, exceto a subscrigio as versdes Sirfaca, Arabe e Persa do Novo Teéta-
mento, onde, no fim do evangelho de Marcos, ¢ dito: “Ele falou e pregou em la-
tim em Roma”; mas i§to ndo diz que ele escreveu seu evangelho em latim. Mas
eftas subscrigdes sio de muito pouca autoridade em matérias deéte tipo. Nin-
guém sabe quando ou por quem elas foram colocadas ali; e, embora trés versdes
sejam mencionadas, elas ndo formam mais do que uma teS§temunha, pois, prova-
velmente, todas as outras tomaram emprestada efta inscri¢do da Sirfaca.

AGOSTINHO chamou Marcos de “o sintetizador de Mateus”; e deve ser con-
fessado que ele frequentemente usa as mesmas palavras, e diz mais concisamente
0 que o outro tinha relatado mais copiosamente; porém, hd evidéncia satisfatd-
ria de que o evangelho de Marcos ¢ uma obra original. Ele contém muitas coisas
que nio eétio no evangelho de Mateus, e algumas mencionadas por aquele evan-
gelista sio aqui relatadas com circunétincias adicionais.

Todos os autores nio concordam que Marcos escreveu seu evangelho em
Roma, mas alguns pensam em Alexandria: a primeira opinido, porém, foi rece-
bida com consentimento quase universal. Vide o te§temunho de Ireneu citado
antes, ao qual pode ser adicionado o que ele diz em outro lugar, que “Marcos
comega com o espirito profético que veio de cima para os homens, dizendo: o
comego do evangelho de Cristo.”

Alguns dos teStemunhos dos Pais com respeito a este evangelho sero dados
agora.

EUSEBIO, a partir de PAPIAS, e uma obra perdida de CLEMENTE de Alexan-
dria, relata: “Que quando Pedro, no reinado de Cldudio, tinha vindo a Roma, e
tinha derrotado Simio Mago, o povo eétava tio inflamado de amor pelas verda-
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des cristas, que nio eStavam satisfeitos em ouvi-los, a menos que eles as tivessem
também transcrito. Que concordemente eles, com diligentes stplicas, se aplica-
ram a Marcos, o companheiro de Pedro, e a cujo evangelho nds agora temos, pe-
dindo-lhe que ele escrevesse para eles, e deixasse com eles uma narrativa das dou-
trinas que tinham sido pregadas a eles; que eles ndo desistiram de sua solicitagio,
até que eles o tivessem convencido, e obtido seu escrito, que é agora o Evangelho
de Marcos; que quando Pedro veio a saber isto, ele ficou, pela dire¢io do Espiri-
to Santo, feliz com a solicitagdo do povo, e confirmou o evangelho que foi escri-
to para o uso das igrejas.”

O mesmo EUSEBIO relata em outra parte de suas obras o que PAPIAS tinha
teftificado concernente ao Evangelho de Marcos: “Que Marcos, que foi o intér-
prete de Pedro, escreveu o que ele se lembrava, embora nio na mesma ordem de
tempo em que as vdrias coisas foram ditas ou feitas por Criéto; pois ele nem ou-
viu nem seguiu a Cristo, mas foi uma companhia de Pedro, e compds seu evan-
gelho, antes com o intento do proveito do povo, do que escrever uma histéria
regular; de forma que ele nio etd em falta, se ele escreveu algumas coisas de
acordo com sua memoria; ele projetou nio mais do que nio omitir nada do que
ele tinha ouvido, e nio relatar nada falso.”

Outro teftemunho de CLEMENTE de Alexandria ¢ dado por Eusébio, em
que ¢ dito: “Quando Pedro estava pregando publicamente o evangelho em Ro-
ma, pelas influéncias do Espirito Santo, muitos dos convertidos desejaram que
Marcos, que havia estado longo tempo na companhia de Pedro, e que bem se
lembrava do que ele pregou, escrevesse seus discursos: que com isto ele compds
seu evangelho, e deu-o aqueles que fizeram eéta solicitagio; que quando Pedro
soube, ele nem obétruiu nem encorajou a obra.”

IRENEU diz: “Que depois da morte de Pedro e Paulo, que tinham estado pre-
gando em Roma, Marcos, o discipulo e intérprete de Pedro, escreveu o que ele o
tinha ouvido pregar.” Tertuliano informa-nos: “Que o evangelho publicado por
Marcos pode ser considerado de Pedro, cujo intérprete ele foi.” ORIGENES adici-
ona: “Que Marcos escreveu seu evangelho de acordo com os ditados de Pedro.”
JERONIMO diz-nos: “Que Marcos, o discipulo e intérprete de Pedro, escreveu
um curto evangelho do que ele tinha ouvido de Pedro, na requisi¢ao dos irmaos

! Ecc. Higt. lib. ii. c. 15.
% Ecc. Hig. lib. iii. c. 39.
3 Ecc. Hié. lib. vi. c. 14.
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em Roma, que quando Pedro soube, ele aprovou e publicou em nossas igrejas,
ordenando a leitura dele por sua prépria autoridade.”

Além deftes teStemunhos que sdo muito explicitos, e todos moétrardo que
Marcos recebeu seu evangelho da pregagio de Pedro, hd algumas evidéncias in-
ternas que apontam para o mesmo caminho. Hd nos outros evangelitas vérias
circunétincias e fatos que validam muito o crédito de Pedro, nenhum dos quais
¢ indicado neste evangelho. In§tincias particulares deéte tipo podem ser lidas no
terceiro volume de “Novo Método de Jones de Eétabelecer o Cinon”.

Da autoridade candnica defte evangelho, nenhum dos antigos, eu creio, se-
quer entretinham uma davida. Alguns dos modernos, porém, tém questionado
se nds temos alguma evidéncia de que Marcos e Lucas escreveram por inspiragio
plendria, desde que eles ndo eram apdstolos. Mas que o evangelho de Marcos ¢
candnico, ¢ estabelecido por todas as regras aplicdveis ao caso. Ele sempre efteve
contido nos primeiros catdlogos; foi lido como Escritura nas igrejas; foi citado
como Escritura pelos Pais; foi inserido nas primeiras versdes; e nunca duvidado
primitivamente, por nenhum escritor cristio. Mas eéte assunto serd resumido
doravante.

EUSEBIO reporta: “Que Pedro, da abundéncia de sua modéstia, nio pensou
que fosse digno de escrever um evangelho; mas Marcos, que foi seu amigo e dis-
cipulo, regitrou as relagdes de Pedro, e os atos de Jesus.” E novamente: “Pedro
testifica eStas coisas de si mesmo, pois todas as coisas regi&radas por Marcos sio
memdrias de discursos de Pedro.”

Na Sinopse atribuida a Atandsio ¢ dito: “Que o Evangelho segundo Marcos
foi ditado por Pedro em Roma, e publicado por Marcos, e pregado por ele em
Alexandria, Pentdpolis e Libia.”

O teStemunho de EPIFANIO é: “Que Mateus escreveu primeiro, e Marcos lo-
go apos ele, sendo um companheiro de Pedro em Roma; que Marcos foi um dos
setenta discipulos, e igualmente um daqueles que se ofenderam com as palavras
de Cristo, registradas no sexto capitulo do evangelho de Jodo; que ele entio
abandonou o Salvador, mas foi depois recuperado por Pedro, e sendo enchido
com o Espirito escreveu um evangelho.”

GREGORIO DE NAZIANZO diz: “Que Marcos escreveu seu evangelho para os
italianos.” CRISOSTOMO teétifica que “Marcos escreveu no Egito por solicitagio
dos crentes dali”; mas em outro lugar ele diz: “Nio pode ser definido em que lu-
gar cada um dos evangelitas escreveu.” VICTOR informa-nos: “Que Marcos era
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também chamado Jodo, e era o filho de Maria; que ele escreveu um evangelho
depois de Mateus; que por um momento ele acompanhou Paulo e Barnabé seu
parente, mas quando ele veio a Roma ele se juntou a Pedro. Quando ele foi obri-
gado a sair de Roma, foi solicitado a ele, pelos irmaos, que escrevesse uma hist6-
ria de sua prega¢io, e de sua doutrina celestial; a qual solicitagdo ele prontamen-
te atendeu.”

CoSMAS de Alexandria escreve: “Que Marcos, o segundo evangeliéta, escre-
veu um evangelho em Roma, por ditado de Pedro.” (ECUMENIUS diz: “Eéte Jo-
30 que também ¢é chamado Marcos, sobrinho de Barnabé, escreveu o evangelho
que leva seu nome; e foi também o discipulo de Pedro.”

TEOFILATO informa-nos: “Que o evangelho de acordo com Marcos foi escri-
to em Roma, dez anos apds a ascensio de Jesus Cristo, por solicitagio dos cren-
tes dali; pois eSte Marcos era um discipulo de Pedro. Seu nome era Jodo, ¢ ele era
sobrinho de Barnabé, o companheiro de Paulo.”

EUTIMIO concorre exatamente neéte teftemunho. Suas palavras sio: “O
evangelho de Marcos foi escrito cerca de dez anos ap6s a ascensio de nosso Se-
nhor, por solicitagio dos crentes de Roma, ou, como alguns dizem, no Egito;
que Marcos eétava, a principio, muito com seu tio Barnabé e Paulo, mas depois
foi com Pedro para Roma, de quem ele recebeu a hiétéria inteira de seu evange-
lho.” NICEFORO diz: “Somente dois dos doze tém deixado memdrias da vida de
nosso Senhor, e dois dos setenta, Marcos e Lucas.” E um pouco depois: “Marcos
e Lucas publicaram seus evangelhos pela dire¢do de Pedro e Paulo.” EUTIQUIO,
patriarca de Alexandria, tem as seguintes palavras: “No tempo de Nero, Pedro, o
principe dos apéstolos, fazendo uso de Marcos, escreveu um evangelho em Ro-
ma, na lingua romana.”

O leitor recordar-se-4 de que efte ultimo escritor viveu tio tardiamente
quanto o século X, o que explicard o fato dele chamar Pedro de o principe dos
apéstolos, uma linguagem completamente eftranha aos escritores eclesidsticos
primitivos. E Selden ¢ de opinido de que pela lingua romana ele quis dizer o gre-
go, que eftava, entdo, em uso comum em Roma; e ¢ bem sabido que, em nossos
tempos, a lingua grega moderna é chamada Romaica. Jones e Lardner concor-
rem na opinido de Selden.
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SECAO VI
EVANGELHO DE LUCAS—TESTEMUNHOS DOS PAIS REFERENTES A ELE.

O TERCEIRO evangelho ¢ aquele de Lucas. Ele ¢ mencionado na Escritura como
o companheiro de Paulo em suas viagens; e quando aquele apé6étolo foi enviado
como prisioneiro a Roma, eSte evangeli&a 0 acompanhou, e continuou com ele
durante seu confinamento de dois anos naquela cidade, como pode ser obtido
das EpiStolas de Paulo, escritas durante eéte periodo. Se ele era o mesmo que “o
médico amado”, Cl. 4. 14, mencionado por Paulo, ¢ incerto, mas a opiniio geral
¢ a favor dela. Também ¢ disputado se ele foi um dos setenta discipulos ou nio.
Sem empreender decidir eftes pontos, eu procederei a apresentar diante do leitor
os principais teStemunhos dos Pais com respeito a eéte evangelho e seu autor.

IRENEU declara: “Que Lucas, o companheiro de Paulo, escreveu num livro o
evangelho pregado por ele.” Novamente ele diz: “Lucas nio era somente um
companheiro, mas um colaborador dos apédstolos, especialmente de Paulo.” Ele
chama-o “um discipulo e colaborador dos apdstolos”. “Os apdstolos”, diz ele,
“ndo tinham inveja, simplesmente entregavam a todos as coisas que eles tinham
ouvido do Senhor.” Assim, igualmente, Lucas, nio invejando nenhum homenm,
tem entregado a nds o que ele aprendeu deles, como ele diz: “assim como eles
no-las entregaram, que desde o comego foram teStemunhas oculares, e ministros
de sua palawra.”1

EUSEBIO informa-nos que CLEMENTE de Alexandria deu um largo te§temu-
nho a eéte, bem como aos outros evangelhos; e ele menciona uma tradigio con-
cernente a ordem dos evangelhos, que Clemente tinha recebido dos presbiteros
de tempos mais antigos: “Que os evangelhos contendo as genealogias foram es-
critos primeiro.”

TERTULIANO fala de Mateus e Jodo como discipulos de Cristo; de Marcos e
Lucas como discipulos dos ap6étolos; porém, ele atribui a mesma autoridade aos

' “O evangelho de acordo com Lucas, sendo de um cariter sacerdotal, comega com Zacarias o
sacerdote oferecendo incenso a Deus.”
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evangelhos escritos por eles como aos outros. “O evangelho”, ele diz, “que Mar-
cos publicou pode ser dito ser de Pedro, cujo intérprete foi Marcos; e a sintese
de Lucas ¢ frequentemente atribuida a Paulo. E, de fato, é ficil perceber isso, pe-
lo que os discipulos publicaram do Meétre.” Novamente: “Além do mais, Lucas
nio foi um apdstolo, mas um homem apoétdlico; ndo um mestre, mas um disci-
pulo: certamente menor do que seu metre; certamente tanto quanto mais tar-
de, pois ele ¢ um seguidor de Paulo, o tltimo dos apéstolos.”

ORIGENES menciona os evangelhos na ordem comumente recebida. “O ter-
ceiro”, diz ele, “é aquele de acordo com Lucas, o evangelho recomendado por
Paulo, publicado por causa dos gentios convertidos.” Em seu comentério sobre
a Epiétola aos Romanos, que nds agora temos numa versio latina somente, ele
escreve: “Alguns dizem que Lucio ¢ Lucas, o evangeli§ta, como de fato nio ¢ in-
comum escrever nomes, as vezes de acordo com a forma original; as vezes de
acordo com o termo grego ou romano.”

EUSEBIO tem-nos deixado o seguinte teStemunho concernente a Lucas o

evangelista: “E Lucas que era de Antioquia, e por profissio um médico, para a
maior parte um companheiro de Paulo, que tinha, igualmente, mais do que uma
leve familiaridade com os outros apéétolos, tem-nos deixado, em dois livros, di-
vinamente inspirados, evidéncias da arte de curar almas, que ele tinha aprendido
deles. Um deles é o evangelho que ele professa ter escrito, como eles lho entrega-
ram, do qual desde o comego foram teStemunhas oculares e miniétros de sua pa-
lavra.” “Com todos os quais”, ele diz, “ele tinha sido familiarizado perfeitamente
desde o principio.” E em outro lugar ele diz: “Lucas entregou, em seu evangelho,
uma certa narrativa de coisas que lhe tinham sido garantidas por sua intima fa-
miliaridade e proximidade com Paulo, e sua conversagdo com os outros ap6éto-
los.”!
Na Sinopse atribuida a ATANASIO, ¢ dito: “Que o evangelho de Lucas foi di-
tado pelo apéstolo Paulo, e escrito e publicado pelo bendito apéstolo e médico
Lucas.” GREGORIO DE NAZIANZO diz: “Que Lucas escreveu para os gregos”; e
GREGORIO DE NISSA: “Que Lucas foi um médico tanto para a alma quanto pa-
ra o corpo.”

O teStemunho de JERONIMO concernente a Lucas é como segue: “Lucas,
que era de Antioquia, e por profissio um médico, habilidoso na lingua grega,

um discipulo do apéstolo Paulo, e o companheiro constante de suas viagens, es-

! Ecc. Hig. lib. iii. c. iv.
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creveu um evangelho, e outro excelente volume, intitulado os Atos dos Apé6éto-
los. [...] Supde-se que Lucas nio aprendeu seu evangelho somente do apéétolo
Paulo, que nio tinha conversado com o Senhor na carne, mas também de outros
apéstolos, de que ele, igualmente, se apropria no comego de seu volume, dizen-
do: ‘Assim como eles nos entregaram a nés, que desde o principio foram teste-
munhas oculares e miniétros da palavra.” Portanto, ele escreveu o evangelho da
informagio de outros; mas os Atos ele compds de seu préprio conhecimento.”

O mesmo escritor em seu preficio ao seu comentdrio sobre Mateus, diz: “O
terceiro evangelista é Lucas o médico, um sirio de Antioquia, que foi um disci-
pulo do apéstolo Paulo, e publicou seu evangelho nos paises de Acaia e Boeo-
tia.” Em outro lugar ele observa: “Que alguns diziam que Lucas tinha sido um
prosélito ao Judaismo, antes de sua conversio ao Cristianismo.” CRISOSTOMO,
em sua primeira homilia sobre o evangelho de Mateus, tem eéta observagio:
“Lucas tinha a fluéncia de Paulo, Marcos a concisio de Pedro, ambos aprendizes
de seus meétres.”

ISIDORO de Sevilha diz: “Dos quatro evangelistas, o primeiro e o dltimo rela-
tam o que eles tinham ouvido Criéto dizer, ou tinham-no visto realizar. Mateus
escreveu seu evangelho primeiro na Judeia; entdo Marcos na Itdlia; Lucas, o ter-
ceiro, na Acaia; Jodo, o tltimo, na Asia.” E novamente: “De todos os evangelis-
tas, Lucas, o terceiro em ordem, é reconhecido ter sido o mais habilidoso na lin-
gua grega. Pois ele era um médico, e escreveu seu evangelho em grego.”

No preficio de TEOFILATO ao evangelho de Mateus, ¢ dito: “Hd quatro
evangelistas, dois dos quais, Mateus e Jodo, eram dos apdstolos; os outros dois,
Marcos e Lucas, eram do nimero dos setenta. Marcos foi um discipulo e com-
panheiro de Pedro; Lucas, de Paulo. [...] Lucas escreveu quinze anos depois da
ascensio de Criéto.”

Em seu comentirio sobre Lucas ele observa: “Que parece da Introdugio de
Lucas, que ele nio era desde o comego um discipulo, mas somente depois. Pois
outros eram discipulos desde o comego, como Pedro e os filhos de Zebedeu, que
lhe entregaram as coisas que eles tinham viéto ou ouvido.”

EUTIMIO diz: “Lucas era um nativo de Antioquia, e um médico. Ele foi um
ouvinte de Cristo, e, como alguns dizem, um de seus setenta discipulos, bem co-
mo Marcos. Ele foi depois muito intimo de Paulo. Ele escreveu seu evangelho

com a permissao de Paulo, quinze anos depois da ascensio de nosso Senhor.”

! Livro de Homens Ilustres.

129



O CANON DO VELHO E NOVO TESTAMENTOS DETERMINADO

EUTIQUIO, patriarca de Consétantinopla, tem transmitido a seguinte narrati-
va: “No tempo do mesmo imperador (Nero), Lucas escreveu seu evangelho em
grego, a um homem notével e sébio dos romanos, cujo nome era Tedfilo; a
quem também ele escreveu os Atos, ou a hitéria dos discipulos. O evangelista
Lucas foi um companheiro do apéstolo Paulo, indo com ele para onde quer que
ele fosse. Pela qual razdo o apéstolo Paulo, em uma de suas epiétolas, diz: ‘Lucas,
o médico, satida-vos.””

Os mesmos argumentos pelos quais a autoridade canénica dos evangelhos de
Mateus e Marcos foram estabelecidos aplicam-se com sua forga total ao evange-
lho de Lucas: ele foi universalmente recebido como candnico por toda a igreja
primitiva; tem um lugar em todo catdlogo dos livros do Novo Testamento, que
sempre foi publicado; ¢ con$tantemente referido e citado pelos Pais como uma
parte da Escritura sagrada; e foi um dos livros con§tantemente lidos nas igrejas,
como uma parte da regra de fé e prética para todos os crentes.

MARCIAO, o herege, ¢ verdadeiro, tinha um evangelho de acordo com Lucas
que diferia essencialmente daquele no Cinon, mas sua autoridade nio tem peso.
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AS OBJECOES DE ]J. D. MICHAELIS A AUTORIDADE CANONICA DOS EVANGE-
LHOS DE MARCOS E LUCAS, CONSIDERADAS E RESPONDIDAS.

J. D. MICHAELIS, em sua introdugdo ao Novo Testamento, como traduzido do
alemio pelo bispo Marsh, na terceira se¢do do terceiro capitulo, falando dos
evangelhos de Marcos e Lucas, e dos Atos dos Apéstolos, e dos fundamentos de
colocd-los no Canon, diz: “Eu devo confessar que eu sou incapaz de encontrar
uma prova satisfatdria de sua inspira¢do, e quanto mais eu inve&igo 0 assunto, e
quanto mais frequentemente eu comparo seus escritos com aqueles de Mateus e
Jodo, maiores sdo minhas ddvidas.” Ele entdo prossegue em dizer que, numa pri-
meira edigdo desta obra, ele tinha afirmado os argumentos de ambos os lados da
questio, embora incerto de qual ele deveria preferir, ainda que ele estivesse incli-
nado para a afirmativa. Mas agora ele nos diz que ele eétd fortemente inclinado
para a negativa.

O primeiro argumento para a inspiragio destes evangelhos, que o erudito
professor considera, ¢ derivado do fato de que Marcos e Lucas eram companhei-
ros e assistentes dos apdstolos. Iéto, ele diz, ndo pode produzir nenhuma prova
de sua inspiragdo, mesmo se pudesse ser mostrado que eles foram dotados com
os dons extraordindrios do Espirito Santo, do qual, porém, nio hd prova histéri-
ca. Porque um discipulo poderia possuir etes dons, e ainda seus escritos nio se-
rem inspirados. E se nds basearmos o argumento para sua inspiragio no cardter
de assiStente de um apédstolo, entio nds devemos receber como candnicos a ge-
nuina epi§tola de Clemente de Roma, e os escritos de outros Pais apostélicos.

O préximo argumento que ele considera é que os préprios ap6étolos tém re-
comendado eftes evangelhos como canénicos em suas epiétolas. Que as passa-
gens que dependiam de prova fazem referéncia a eStes ou quaisquer outros evan-
gelhos escritos, o professor nega: mas mesmo se elas fizessem, ele considera a evi-
déncia insatisfatdria; pois ele supde que eles poderiam ter recomendado um livro
contendo narrativas hi§téricas genuinas, sem ateétar sua inspiragio.
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O teStemunho dos Pais de que estes evangelhos foram aprovados por Pedro e
Paulo respectivamente, e com o evangelho de Mateus foram moétrados ao apds-
tolo Jodo, o erudito professor poe de lado com muito pouca cerimdnia.

E, finalmente, ele objeta, em relagdo 4 evidéncia da autoridade candnica des-
tes livros, derivada do te§temunho da igreja primitiva inteira, pela qual eles eram
indubitavelmente recebidos no Canon; e sugere que os apdstolos poderiam té-
-los recomendado e a igreja primitiva té-los aceitado, como obras indispensiveis
para um cri§tao por causa da importincia de seu contetido, e que por insensiveis
graus eles adquiriram o cardter de serem inspirados.

Nestes arrazoamentos e obje¢des contra a inspiragio e autoridade candnica
de virios livros importantes, que tém até agora mantido um lugar inquestionavel
no Cinon do Novo Te§tamento, e vindo da pena de um homem, também, de tal
conhecimento biblico extensivo, eu penso ser necessdrio deter o leitor com algu-
mas observagdes, que eu espero terem o efeito de contra-atacar a influéncia per-
niciosa das opinides que tém sido exibidas acima.

1. Em primeiro lugar, entio, eu observaria que serd admitido que Marcos e
Lucas eram homens humildes e piedosos; e também, que eles eram homens inte-
ligentes e bem informados, e devem ter sabido que a comissio de escrever os fa-
tos e doutrinas compreendidos no evangelho nio foi deixado ao critério ou ca-
pricho de cada discipulo, mas tornou-se a obrigagio daqueles somente que fo-
ram inspirados pelo Espirito Santo para empreender a obra. Ora, se estes dois
discipulos nio tivessem sido inspirados, ou nio estivessem sob a dire¢io imedia-
ta de apdétolos que possufam inspiragio plendria, ter-se-ia arguido grande pre-
sungio neles, sem qualquer dire¢io para escrever evangelhos para a inétrugio da
igreja. O préprio fato de sua escrita é, pois, uma forte evidéncia de que eles cri-
am ser inspirados. Hd, entdo, pouca for¢a na observagio do erudito professor,
de que nem Marcos nem Lucas tém declarado em nenhuma parte de seus escri-
tos que eles eram inspirados; pois tal declaragdo era desnecessdria; sua conduta
em empreender escrever tais livros ¢ a melhor evidéncia de que eles criam ter si-
do chamados para efta obra.

E a objegdo a efte argumento, dos escritos de outros homens apostélicos, ndo
¢ vilida; pois nenhum deles sequer empreendeu escrever evangelhos para o uso
da igreja. Todas as tentativas de escrever outros evangelhos além dos quatro fo-
ram consideradas pela igreja primitiva como impias; porque os escritores nio

eram homens inspirados.
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2. Mas a recepgio universal destes livros pela igreja primitiva inteira como ca-
nonicos, e isso enquanto alguns dos apdstolos eStavam vivos, € a evidéncia que
para minha mente ¢ conclusiva, de que eles nio eram meras produgdes huma-
nas, mas comparados por divina inspira¢io. Que eles foram, assim, universal-
mente recebidos, eu penso ser manifesto, dos te§temunhos que nds ji temos
aduzido. Nio hd em todos os escritos da antiguidade uma dica de que qualquer
cri§tio pertencente a igreja sequer suspeitou que eétes evangelhos eram inferiores
em autoridade aos outros. Nenhuns livros no Cinon parecem ter sido recebidos
com mais consentimento universal, e ter sido menos disputados. Eles e§tdo con-
tidos em todo catdlogo que tem sido transmitido a nés. Eles sio citados como
Escritura por todos aqueles que os mencionam; e sdo expressamente declarados
ser livros candnicos e inspirados, pelos Pais.

Ora, seja relembrado que esta ¢ a melhor evidéncia que nés podemos ter de
que quaisquer dos livros do Novo Te§tamento foram escritos por inspiragio. Eu
sei, de fato, que Michaelis coloca a prova toda da inspiragdo na promessa feita
por Cristo a seus ap6étolos; mas, enquanto ¢ admitido que isto ¢ uma considera-
¢do pesada, nio parece ser igual em forga ao teStemunho da igreja universal,
incluindo os préprios apéstolos, de que estes escritos o foram sob a dire¢io do
Espirito Santo; pois nio ¢é perfeitamente claro que a promessa referida foi confi-
nada aos doze. Certamente, Paulo, que nio foi daquele numero, foi inspirado
numa maneira plendria, e a maior parte dos doze nunca escreveu nada para o
Cénon. Nio hd nada no Novo Testamento que proibe nossa suposi¢io, de que
outros discipulos poderiam ter sido selecionados para escreverem para o uso da
igreja. N6s nio desejamos que isto deva ser crido, em relagio a quaisquer pesso-
as, sem evidéncia; mas nés pensamos que a prova existe, e surge do fato inegével
de que os escritos destes dois homens foram, desde o comego, recebidos como
inspirados. E eéta crenga deve ter prevalecido antes da morte dos apéétolos; pois
todos os teftemunhos concorrem em afirmar que o evangelho de Marcos foi
visto por Pedro, e aquele de Lucas por Paulo, e aprovado por eles, respetiva-
mente. Agora, ¢ crivel que eftes apéétolos, e Jodo, que sobreviveu a eles muitos
anos, teriam recomendado a igreja cri§td as produgdes de homens nio inspira-
dos?

Sem duvida, todas as igrejas daquele tempo olharam para os apéétolos por di-
regio em todas as matérias relacionadas i regra de sua f¢; e uma opinio geral de

que estes evangelhos eram candnicos nio poderia ter sido obtida sem a concor-
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réncia deles. A hipétese de Michaelis, de que eles foram recomendados como
produg¢des humanas uteis, e por graus vieram a ser considerados como escritos
inspirados, ¢ em si improvével, e repugnante a todo o teftemunho que tem sido
transmitido a nds sobre o assunto. Se este tivesse sido o fato, eles nunca teriam
sido colocados entre os livros universalmente reconhecidos, mas teriam sido
questionados, ou disputados por alguns. A diferenga feita entre livros inspira-
dos, e outros naqueles tempos primitivos, foi tio grande quanto em qualquer
periodo subsequente; e a linha de distingdo nio foi somente ampla, mas grandes
dores foram sofridas para té-las tragado acuradamente; e quando a opiniio co-
mum da igreja com respeito aos evangelhos foi formada, nio havia dificuldade
em alcangar certo conhecimento da verdade. Por trinta anos e mais antes da
morte do apéstolo Jodo estes dois evangelhos estavam em circulagio.

Se qualquer dudvida tivesse exiStido com respeito a sua autoridade candnica,
nio teriam as igrejas e seus ancidos recorrido a eéta autoridade infalivel? A con-
cordéncia geral de todos os cri§tios por todo o mundo, em relagio a muitos dos
livros do Novo Testamento, sem dtévida, deveriam ser atribuidas a autoridade
dos apdstolos. Se, entio, eftes evangelhos tivessem sido meras produgdes huma-
nas, eles poderiam ter sido lidos privativamente, mas nunca poderiam ter
encontrado um lugar no Cinon sagrado. A objegdo a etes livros vem inteira-
mente muito tarde para lhe ser intitulada qualquer peso. A opinido de um
critico moderno, embora erudito, ¢ de pequena consideragio quando oposta ao
teStemunho da igreja primitiva inteira, e ao sufrigio da igreja universal em toda
era desde os dias dos apéstolos. A regra do erudito Huet jd citada ¢ s3, a saber:
“Que todos aqueles livros deveriam ser julgados canénicos e inspirados, que fo-
ram recebidos como tais por aqueles que viveram mais préximo ao tempo
quando eles foram publicados.”

3. Mas se nds tivéssemos que, por causa do argumento, conceder que ne-
nhuns livros deveriam ser considerados como inspirados, sendo tais que eram as
produgdes dos apdétolos, estes evangelhos ainda nio seriam excluidos do Ci-
non. E um fato em que h4 uma concordincia maravilhosa entre os Pais, de que
Marcos escreveu seu evangelho da boca de Pedro; isto ¢, ele escreveu o que ele ti-
nha ouvido este apdstolo todo dia declarar em seu ministério pablico. E Lucas
fez o mesmo em relagdo 4 pregagio de Paulo. Eétes evangelhos, portanto, po-
dem, de acordo com efte teStemunho, ser considerados como mais provavel-

mente pertencentes a eétes dois apdstolos do que aos evangeliStas que os escreve-
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ram. Eles eram pouco mais, pareceria, se nés dermos completo crédito ao teste-
munho que tem sido exibido, do que amanuenses dos apdstolos a quem eles
atenderam. Paulo, nds sabemos, ditou virias de suas Epiétolas a alguns de seus
companheiros; e se Marcos e Lucas ouviram o evangelho de Pedro e Paulo repe-
tidos com tanta frequéncia, tal que eles eram perfeitos mestres de suas respecti-
vas narrativas, e entio conflaram as mesmas 1 escrita, elas nio sio virtualmente
as produgdes detes ap6étolos, as quais tém sido transmitidos a nés? E esta era a
opinido de alguns dos Pais, que eles falam do evangelho de Marcos como de Pe-
dro, e o de Lucas como de Paulo.

Mas isto nio ¢ tudo. Estes evangelhos foram mostrados aos apéstolos e rece-
beram sua aprovagio. Assim falam os antigos como com uma voz; e se eles tives-
sem sido silentes, nds poderfamos estar certos das circunstincias do caso, que
eStes evangeliStas nunca se teriam aventurado a tomar tio importante passo
quanto a escrever e publicar a pregag¢io deétes homens inspirados, sem sua ex-
pressa aprovagio. Seja agora considerado que uma narrativa preparada por um
homem bem familiarizado com os fatos relatados, podem eétar inteiramente cor-
retos sem inspira¢ao; mas disto nds nio podemos eStar seguros, e, portanto, ¢ de
grande importincia ter uma hi§téria de fatos de homens que foram feitos infali-
veis pela inspiragdo do Espirito Santo. Deveria ser lembrado, porém, que a tnica
vantagem da inspiragio em dar tal narrativa consite na selegio prépria de fatos e
circun$tincias, e na certeza infalivel do escrito. Suponha, entio, que um homem
nio inspirado preparasse uma narrativa de tais transagdes como ele tinha visto
ou ouvido de teftemunhas oculares de veracidade indubitével, e que sua narrati-
va tivesse que ser submetida a inspe¢do de um apdstolo, e receber sua completa
aprovagio; nio poderia tal livro ser considerado inspirado? Se na composigio
original se tivessem arra§tado alguns erros (pois errar ¢ humano), o revisor inspi-
rado, ¢ claro, apontd-los-ia e té-los-ia corrigido; ora, tal livro seria, para todos os
propésitos importantes, um volume inspirado; e mereceria um lugar no Cinon
das Santas Escrituras. Se qualquer crédito, entdo, ¢ devido ao tetemunho dos
Pais cristaos, os evangelhos de Marcos e Lucas sdo livros candnicos; pois, como
foi antes afirmado, hd uma concorréncia geral entre eles, de que estes evangelis-
tas submeteram suas obras 2 inspegio, e receberam a aprovagio dos apéétolos
Pedro e Paulo.

4. Finalmente, a evidéncia interna ¢ tdo forte em favor dos evangelhos em

consideragdo quanto de quaisquer outros livros do Novo Testamento. Nido hi
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razio para pensar que Marcos e Lucas eram capazes de escrever com tal simplici-
dade e propriedade perfeitas sem o auxilio da inspiragdo, ou a assiténcia de ho-
mens inspirados. Se nds rejeitarmos estes livros do Cinon, nés devemos desistir
do argumento derivado da evidéncia interna para a inspiragdo das Escrituras sa-
gradas completas. E verdadeiro que o professor erudito a cujas opiniGes nés nos
eStamos opondo disse: “Quanto mais eu comparo seus escritos (de Marcos e de
Lucas) com aqueles de Mateus e Jodo, maiores sio minhas duvidas.” E falando
em outro lugar de Marcos, ele diz: “Em algumas in§tincias imateriais ele parece
ter errado”, e 0 d4 como sua opinido: “Que aqueles que empreendem reconciliar
Marcos com Mateus, ou moétrar que ele no é em nenhum lugar corrigido por
Jodo, experienciam grande dificuldade, e tém nio raramente que se recorrer a ex-
planagdes inaturais.” Mas o erudito professor nio tem mencionado nenhuns ca-
sos particulares de discrepancias irreconcilidveis entre eéte evangelista e Mateus;
nem ele indica em quais afirmagdes ele ¢ corrigido por Jodo. Até que algo deste
tipo seja exibido, observagdes gerais deste tipo ndo sio merecedoras de nenhuma
consideragio.

Harmonizar os evangeli§tas sempre tem sido uma tarefa dificil, mas i§to nio
prova que eles contradizem um ao outro, ou que suas narrativas sio irreconcilid-
veis. Muitas coisas que, 4 primeira vita, parecem contraditérias sio, sob exami-
nagio mais proxima, perfeitamente harmoniosas; e se hd algumas coisas que
comentaristas tém sido incapazes de reconciliar satisfatoriamente, nio ¢ mais do
que o que poderia ser esperado em narrativas to concisas, e em que uma consi-
deragio eétrita & ordem cronoldgica nio entrou no plano dos escritores. E se a
efta objecio for permitido influenciar nosso julgamento neéte caso, ela operard
contra a inspiragio dos outros evangeliStas bem como de Marcos; mas em nossa
apreensdo, quando as discrepincias sio imparcialmente consideradas, e todas as
circun$tincias dos fatos candidamente e acuradamente pesadas, nio serd encon-
trada nenhuma base sélida de objegdo 4 inspira¢io de quaisquer destes evange-
lhos; certamente, nada que pode contrabalangar a evidéncia forte do etilo e
espirito dos escritores. Em que sentido eStes dois evangelistas discordam dos ou-
tros, nunca tem sido moétrado; sob a mais completa examinagio e séria compa-
ragio destas produgdes inimitdveis, elas parecem ser compostas pelo mesmo
Espirito, e possuir a mesma superioridade a todas as composi¢des humanas.

Compare eétes evangelhos com aqueles que sio reconhecidos ter sido escri-

tos por homens nio inspirados, e vocé nio necessitard de nenhum bom poder de
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discriminagdo para ver a diferenga; o primeiro parece em todo o caso digno de
Deus; o ultimo trai, em cada pdgina, a fraqueza de homem.

Eu pego licenga aqui para usar as palavras de um excelente escritor, numa
obra tardia: “O evangelho de Lucas sempre foi, desde o momento de sua publi-
cagdo, recebido como inspirado bem como auténtico. Ele foi publicado durante
as vidas de Jodo, Pedro, e Paulo, e foi aprovado e sancionado por eles como ins-
pirado; e recebido como tal pelas igrejas, em conformidade ao cinon judaico,
que decidiu sobre a genuinidade ou nio dos livros inspirados de sua prépria
igreja, recebendo-o como um profeta, que foi reconhecido como tal pelo teste-
munho de um profeta estabelecido. Nos mesmos fundamentos Lucas deve ser
considerado um verdadeiro evangelista; seu evangelho sendo ditado e aprovado
por um apdétolo, de cuja autoridade nio pode haver davida. H4, igualmente,
suficiente evidéncia para garantir as conclusées de Whitby—que ambos, Marcos
e Lucas, eram do nimero dos setenta, que tinham uma comissio de Criéto para
pregar o evangelho, nio somente aos judeus, mas a outras nagées—que o Espiri-
to Santo caiu sobre eétes entre o nimero dos setenta, que formavam uma parte
dos cento e vinte reunidos no dia de Pentecoftes, ¢ desde aquele tempo eles fo-
ram guiados pelas influéncias do Espirito Santo, para escreverem ou pregarem o
evangelho. E se a igreja universal das primeiras eras recebeu efte evangelho como
divinamente inspirado, sob eftes fundamentos satisfatérios, distincia de tempo
nio pode enfraquecer as evidéncias de verdade, e nés somos requeridos a recebé-
-lo no mesmo teStemunho. Aquilo que satisfez aqueles que tinham muito me-
lhores meios de julgar, deveria certamente nos satisfazer neste tempo.”1

H4 algo repreensivel, para nio dizer impio, em que espiritos firmes da critica
moderna, os quais tém conduzido muitos eruditos biblicos eminentes, especial-
mente na Alemanha, primeiro ataquem a autoridade de livros particulares da Es-
critura, e a seguir chamem em questio a inspiragio do volume inteiro. A que ex-
tensdo esta licenciosidade de critica tem sido levada, eu ndo necessito dizer; pois
¢ uma matéria de notoriedade, que recentemente os mais perigosos inimigos da
Biblia tém sido encontrados ocupando o lugar de seus advogados; e a arte critica
que foi intencionada para a corregdo do texto, e a interpretagio dos livros sagra-
dos, tem-se, numa forma muito inatural, voltado contra a Biblia; e finalmente, a
inspiragdo de todos os livros sagrados nio tem sido somente questionada, mas
desprezivelmente rejeitada por Professores de Teologia! E eStes homens, enquanto

! Novo Te§tamento, pelo Rev. George Townsend. Vol. i. pdg. 54.
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vivendo no legado que a benevoléncia piedosa tinha consagrado para o suporte
da religido, e abertamente conectados com igrejas cujos credos contém opinides
ortodoxas, tém-se hd muito esquecido de suas altas responsabilidades, e negli-
genciado os clamores que a igreja tinha sobre eles, quanto a exercer todo o seu
talento e erudigio para esgotar o fundamento daquele siStema que eles juraram
defender. Eles tém tido a impudente resi$téncia de enviar pelo mundo, livros sob
seus préprios nomes, que contém completamente tanto veneno de infidelidade
quanto sempre deétilado das penas dos mais malignos deistas, cujos escritos tém
caido como uma maldigdo sobre o mundo. A tinica seguranga efetiva que nds te-
mos contra eta nova e mais perigosa forma de infidelidade, ¢ encontrada no es-
pirito da era, que ¢ tio superficial e maldita em sua leitura, que, embora muitas
obras criticas elaboradas possam ser publicadas em linguas e$trangeiras, muito
poucas delas serdo lidas, mesmo por estudantes teoldgicos, neste pais.

Mesmo entre aqueles que professam ser ortodoxos em doutrina, uma nova e
perigosa opinido da natureza e grau de inspira¢do possuida pelos escritores do
Novo Testamento tem sido abordada. £ que todos os verdadeiros critios, como
eles possuem o Espirito Santo, sdo, numa medida, inspirados; e que a inspiragao
dos apdstolos diferia daquela de outros cristios somente em grau. Mas que tal
inspiragio plendria que impede a possibilidade de erro nunca foi garantida a ne-
nhum homem.

De acordo com eéta teoria, a inspiragdo nio difere em toda a iluminagio espi-
ritual que ¢ garantida a todo verdadeiro cri§tio. Mas i§to nio traz novas verdades
3 luz, e ndo assegura ninguém de todo erro em suas opiniGes, € em sua maneira
de comunici-las. £ uma teoria que destréi a certeza e infalibilidade da regra de
fé. Pois se os apdétolos eStavam sujeitos a erro, todo homem, quando ele encon-
tra qualquer coisa em seus escritos que ele desgosta, eftard em liberdade para su-
por que o escritor sagrado caiu, naquele particular, em erro. A menos que as Es-
crituras sagradas possam ser usadas como um padrio infalivel, seu uso é em
grande medida destruido. Nenhuma inspiragio, senio aquela que ¢ infalivel, res-
ponderd, em geral, ao propdsito para o qual a Biblia foi escrita.
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SECAO VIII

O EVANGELHO DE JOAO—VIDA DESTE EVANGELISTA—OCASIAO E TEMPO DE
SUA ESCRITA—AUTORIDADE CANONICA INDISPUTAVEL.

O QUARTO evangelho foi escrito por Jodo, o filho de Zebedeu e Salomé, que foi
originalmente um pescador da Galileia, ¢ irmio de Tiago; e, nés podemos supor,
foi o mais jovem de seus irmios, pois ele ¢ geralmente mencionado por dltimo, e
¢ comumente reportado ter sido o mais jovem de todos os discipulos de Cristo.
Eles eram homens simples e sem intru¢do, como sua ocupagio suficientemente
indica. Provavelmente eles tinham sido discipulos de Jodo o Batista, e alguns tém
conjecturado que Jodo o evangelista foi um dos dois a quem Jodo o Batista apon-
tou Jesus, e que foram ap6s ele para sua residéncia. O outro nés sabemos que era
André, irmio de Simdo Pedro; e Jodo, em outros casos, tem ocultado seu pré-
prio nome, onde qualquer coisa ¢ mencionada que poderia ser interpretada para
sua honra.

Por que eftes dois irmios tinham recebido o sobrenome Boanerges pelo Se-
nhor, nio aparece claramente, a menos que nds suponhamos que os nomes
eram proféticos da maneira de sua pregagio, quando comissionados como
ap6$tolos. Mas ndo hd fatos registrados dos quais qualquer inferéncia possa ser
feita em relagio a ete assunto. Jodo tem sido muito celebrado por seu tempera-
mento carinhoso, e pela suavidade de suas maneiras, que aparecem muito desta-
cavelmente em todos os seus escritos; mas nio hd evidéncia de que ele foi natu-
ralmente de um temperamento humilde. Os fatos na hi§téria do evangelho pare-
cem indicar que, ambos, ele e seu irmdo, eram de um temperamento agudo, e
por natureza muito ambiciosos; e alguns tém suposto que seu sobrenome tinha
relagio a ete ardor de temperamento—mas i§to ndo ¢ muito provivel.

Nos sabemos que Jodo era o amigo do seio de Jesus, o discipulo a quem ele
amava com uma afei¢do peculiar; e que ele foi admitido em todas aquelas cenas
de uma natureza muito interessante, das quais muitos dos outros discipulos fo-
ram excluidos.
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Também ¢ certo que ele eSteve presente na crucificagio; permaneceu proxi-
mo 4 cruz em companhia de Maria, a mie de nosso Senhor; e que ele permane-
ceu no lugar até que o corpo de Jesus, agora morto, foi perfurado com uma lan-
¢a. Na manhi da ressurrei¢io Jodo visitou o sepulcro, na companhia de Pedro, e
eSteve presente quando Cristo fez sua primeira apari¢io aos onze; e quando ele
se manife§tou a seus discipulos no mar de Tiberfades. Depois do Pentecoftes, ele
efteve com Pedro no templo, quando o homem coxo foi curado; ele acompa-
nhou Pedro também a Samaria, e efteve presente no Concilio de Jerusalém. Do
livro de Apocalipse nés aprendemos que eéte evangeli§ta eteve por um tempo
num exilio na ilha de Patmos, pelo testemunho de Jesus, onde ele foi favorecido
com visdes e comunicag¢des maravilhosas do Senhor.

Parece que ele foi intimado por seu Senhor, no mar de Tiberfades, que ele
sobreviveria a destrui¢do de Jerusalém; pois quando Pedro perguntou: “Senhor,
o que serd deste homem? Diz-lhe Jesus: Se eu quero que ele fique até que eu ve-
nha, que te importa a ti?” o qual dito deu surgimento a uma opiniio entre os
discipulos de que aquele discipulo nio deveria morrer: “Jesus, porém, nio lhe
disse que ndo morreria, mas: Se eu quero que ele fique até que eu venha, que te
importa a ti?” E i§to concorda muito bem com os tetemunhos dos antigos, que
nos informam que Jodo viveu até idade avangada.

IRENEU, em dois lugares de sua obra contra Hereges, diz: “Que Jodo viveu
até o tempo de Trajano”, o que nos trard até 98 d.C. EUSEBIO entende CLE-
MENTE de Alexandria dizer a mesma coisa. ORIGENES também testifica: “Que
Jodo, tendo vivido muito tempo na Asia, foi enterrado em Efeso.” POLICRATES,
que escreveu no século 11, e foi bispo de Efeso, declara: “Que Jodo foi enterrado
naquela cidade.”

JERONIMO, em seu livro de Homens Ilustres, e em sua obra contra Jovinia-
no, diz: “Que o apdstolo Jodo viveu na Asiaaté o tempo de Trajano; e morrendo
avangado em idade, no ano sessenta e oito da paixdo de nosso Senhor, foi enter-
rado préximo i cidade de Efeso.” Eta descrigdo remontaria a morte de Jodo ao
ano 100 d.C., o qual ano ¢ colocado por efte escritor em sua Crénicon. Os teste-
munhos para a genuinidade do evangelho de Jodo sio tio completos e satisfatd-
rios quanto poderia ser desejado.

IRENEU diz-nos: “Que o evangelista Jodo planejou, por seu evangelho, con-
futar os erros que Cerinto tinha infundido na mente do povo, e que tinham si-
do infundidos por aqueles que eram chamados nicolaitas; e para convencé-
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-los de que havia um Deus, que fez todas as coisas por sua Palavra; e nio, como
eles imaginavam, um que foi o Criador, e outro que era o Pai de nosso Senhor;
um que foi o Filho do Criador, e outro que era o Cri$to, que continuou impassi-
vel, e descendeu sobre Jesus, o Filho do Criador.”

JERONIMO confirma completamente eéte teStemunho de Ireneu, e diz: “Que
quando S. Jodo eftava na Asia, onde surgiram as heresias de Ebion e Cerinto, e
outros, que negavam que Cristo veio em carne—isto ¢, negavam sua natureza di-
vina, a quem ele, em sua EpiStola, chama Anticristos, e S. Paulo frequentemente
condena em suas Epiétolas—ele foi for¢ado por quase todos os bispos da Asia, e
as delegagoes de muitas outras igrejas, a escrever mais simplesmente concernente
a divindade de nosso Salvador, e alongar num discurso sobre o Verbo, nio mais
firme do que feliz.”

“E relatado, na hi§téria eclesidstica, que Jodo, quando solicitado pelos irmios
a escrever, respondeu que ele nio o faria a menos que um dia ptblico de jejum e
oragdo fosse apontado para implorar a assi§téncia de Deus; o que sendo feito, e a
solenidade sendo honrada com uma revelagio satisfatéria de Deus, ele rompeu
nestas palavras: No principio era o Verbo”, &c.

JERONIMO, em seu livro de Homens Ilustres, diz: “Jodo escreveu um evange-
lho no desejo dos bispos da Asia, contra Cerinto, e outros hereges, especialmen-
te as doutrinas dos ebionitas entio brotando, que dizem que Cri$to nio existia
antes do nascimento de Maria: pela qual razio ele foi obrigado a declarar sua na-
tividade divina. Outra razio de seu escrito também é mencionada, a qual ¢ que
depois de ler os volumes de Mateus, Marcos, e Lucas, ele expressou sua aprova-
¢do da histéria deles como verdadeira, mas observou que eles tinham registrado
uma narrativa de somente um ano do ministério de nosso Senhor, o tltimo de-
pois do aprisionamento de Jodo (o Batista), em que ele também sofreu. Omitin-
do, portanto, aquele ano (numa grande medida), cuja histéria tinha sido escrita
pelos outros trés, ele relatou os atos do tempo precedente, antes de Jodo ser en-
cerrado na prisio, como pode parecer para aqueles que leem os quatro evange-
liftas, que pode servir para notar a diferenga aparente entre Jodo e o reto.”

AGOSTINHO, em conformidade com a narrativa de Jerédnimo, diz: “Que este
evangelista escreveu concernente a divindade coeterna de Crito contra os here-
ges.” LAMPE tem chamado em questio eétes teStemunhos primitivos com respei-
to a ocasido da escrita dete evangelho, e tem tentado provar por argumento que

Jodo nido tinha em viéta nenhuns hereges particulares, no comego de seu evange-
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lho. LARDNER tem tomado a mesma posigio, e aduz vérios argumentos em fa-
vor da opinido de Lampe. TITMAN adota a mesma opinido. Mas as razoes provi-
veis de homens engenhosos quando opostas a tal peso de teStemunho antigo, em
relagdo a matéria de fato que ocorreu a uma di§tincia brevemente antes de seu
tempo, merecem muito pouca consideragdo. E, de fato, depois de ler os argu-
mentos de Lardner, eu devo dizer que eles parecem, para mim, nio ter alto grau
de plausibilidade.

Que CERINTO viveu no tempo do apéétolo Jodo, e foi conhecido por ele, ¢
evidente de outro te§temunho de IRENEU, o qual tem sido frequentemente cita-
do. E uma hi§téria em que, ele diz, algumas pessoas em seu tempo tiveram de
POLICARPO, o discipulo de Jodo, que é como segue: “Jodo, indo a um certo tan-
que de banho em Efeso, e percebendo que Cerinto, aquele notdvel arqui-herege,
eftava no tanque, imediatamente pulou fora, e disse: Vamos para casa, para que
o tanque nio caia sobre nés, tendo nele tal herege como Cerinto, aquele inimigo
da verdade.”

Para o teStemunho de Ireneu, vide observagdes sobre o evangelho de Mateus.
Ao qual nés podemos adicionar aqui a razdo divertida dada por Ireneu por que
o nimero de evangelhos era quatro, ¢ ndo mais nem menos. “Nem pode haver
mais ou menos evangelhos do que eétes. Pois como hd quatro regides no mundo
em que nds vivemos, e quatro ventos cardeais, e a igreja etd espalhada sobre to-
da a terra, e o evangelho ¢ o pilar e suporte da igreja, ¢ o sopro de vida, de igual
maneira é cabivel haver quatro pilares, soprando de todos os lados incorrupgio e
refrescando a humanidade, daf ¢ manife§to que o Logos, o Criador de todas as
coisas, que se senta sobre o querubim, e mantém juntas todas as coisas, tendo
aparecido aos homens, tem-nos dado um evangelho quddruplo em sua forma,
mas mantidos juntos por um Espirito.”

Em outra parte desta obra, efte Pai dd caracteriéticas deste evangelho, assim:

“O evangelho de acordo com Jodo declara sua principesca, completa, e glori-
osa geragdo do Pai, dizendo: ‘No principio era o Logos, e o Logos eftava com
Deus, € 0 Logos era Deus.””

AGOSTINHO, além disso, declara: “Que Jodo ¢ o dltimo dos evangeliétas.”
CRISOSTOMO supde que Jodo nio escreveu seu evangelho até depois da destrui-
¢do de Jerusalém. PAULINO diz: “Foi transmitido por tradi¢do que Joio sobrevi-

"Iren. Con. Her. lib. iii. c. 11.
*Ibid.
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veu a todos os outros apéétolos, e escreveu o dltimo dos quatro evangelistas, de
modo a confirmar sua hi§téria mais certa.” Novamente, ele observa: “Que no
comego do evangelho de Jodo, todos os hereges sio confutados.”

CosMaS de Alexandria informa-nos: “Que quando Jodo habitava em Efeso,
foram-lhe entregues pelos fiéis os escritos dos outros trés evangelitas. Rece-
bendo-os, ele disse que o que eles tinham escrito e§tava bem escrito; mas algu-
mas coisas foram omitidas por eles, que necessitavam ser relatadas. E sendo
desejado pelos fidis, ele também publicou seu escrito, como um tipo de suple-
mento ao re§to.”

ISIDORO de Sevilha diz: “Que Jodo escreveu o Gltimo na Asia.” TEOFILATO
computou que Jodo escreveu cerca de trinta e dois anos apds a ascensio de Cris-
to. EUTIMIO diz: “Que efte evangelho nio foi escrito até muito depois da des-
trui¢do de Jerusalém.” NICEFORO: “Que Jodo escreveu o ultimo de todos, cerca
de trinta e seis anos depois da ascensio de nosso Senhor ao céu.” Tendo exibido
os teStemunhos dos antigos, pode nio ser impréprio eftabelecer as opinides de
alguns dos modernos, relativas ao tempo quando eéte evangelho foi escrito.

MILL, FABRICIO, LE CLERC, JONES, e muitos outros concordam que Jodo
escreveu seu evangelho cerca do ano 97 de nosso Senhor. WETSTEIN pensa que
ele pode ter sido escrito cerca de trinta e dois anos depois da ascensio. BASNAGE
e LAMPE eétdo inclinados a crer que ele foi escrito antes da deétruicdo de Jerusa-
lém. WHISTON e LARDNER adotam a mesma opinido. O evangelho de Jodo € ci-
tado por CLEMENTE de Roma; por BARNABE; por INACIO; por TEOFILO de
Antioquia; por IRENEU; e por CLEMENTE de Alexandria, em mais de quarenta
in§tincias. E por todos aqueles escritores que viveram com ou imediatamente
depois dos apé6étolos, ete evangelho ¢ apelado como Escritura inspirada; e o
mesmo ¢ o fato em relagio a ORIGENES, JERONIMO, AGOSTINHO, e todos os
Pais que vieram depois deéte periodo. Aproximadamente todo eéte evangelho
poderia ser compilado de citagdes dos escritores dos primeiros quatro séculos.
Ele nunca foi excluido de nenhuma igreja, nem de nenhum catédlogo dos livros
do Novo Testamento, e, portanto, possui toda evidéncia de ser canénico, que
qualquer homem razodvel poderia demandar.

Que o nimero de evangelhos genuinos era quatro e nio mais, ¢ evidente do
teStemunho de todos os Pais que tém falado deles; e especialmente da razio di-
vertida atribuida por Ireneu para provar que nio poderia haver nem mais nem

menos. O mesmo ¢ manifesto do fato de que Taciano, um discipulo erudito de
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Justino, que depois se tornou o fundador de uma seita de ascéticos, dos quatro
evangelhos formou um volume chamado Diatessardo.' Nisto, porém, ele deixou
algumas coisas que nio se encaixavam em suas visdes. Mas a exiéténcia de tal li-
vro, que ¢ ate$tada por Ireneu, Eusébio, Jerénimo, e Teodoreto, mostra que o
numero de evangelhos comumente recebidos por hereges, bem como catdlicos,

eram quatro e nao mais. O mesmo poderia ser provado dos escritos de Juliano o
apoéstata.

! Harmonia dos quatro evangelhos.
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SECAO IX

0S ATOS DOS APOSTOLOS—LUCAS O AUTOR—AUTORIDADE CANONICA
INDISPUTADA PELOS PAIS—REJEITADO SOMENTE POR HEREGES.

QUE os Atos dos Apéétolos ¢ o escrito de Lucas o evangelita, ¢ manifesto da de-
dicatéria a Tedfilo, em que referéncia ¢é feita a seu evangelho que foi primeiro es-
crito. E ¢ também evidente do teftemunho uniforme de toda a antiguidade; o
fato nunca foi nenhuma vez questionado por nenhum membro da igreja catdli-
ca. Tudo que tem sido arguido em vindicagio da inspiragio e autoridade ca-
noénica do evangelho de Lucas, ¢ aplicdvel aos Atos dos Apdsétolos, e nio
necessita ser repetido aqui.

Mas ¢é agraddvel ler os teStemunhos explicitos dos Pais aos livros sagrados do
Novo Testamento: eu, portanto, trarei os mais importantes.

IRENEU repetidamente cita passagens deste livro, dizendo: “Lucas, o discipu-
lo e seguidor de Paulo, diz assim.” “Lucas, o insepardvel companheiro e colabo-
rador de Paulo, escreveu assim.” Ele toma particular nota do uso de Lucas da
primeira pessoa do plural, “nés empreendemos; nés viemos; nds fomos; nds nos
sentamos; nds falamos”, &c., e entra em alguma discussio para provar “a apti-
ddo de Lucas para escrever uma histdria justa e verdadeira.”

Em outro lugar ele moétra: “Que os Atos dos Apdstolos de Lucas deveriam
ser igualmente recebidos com seu evangelho; pois que neles ele tem cuidadosa-
mente entregado a nés a verdade, e tem-nos dado uma segura regra para salva-
¢d0.” Novamente ele diz: “A narrativa de Paulo de sua ida a Jerusalém concorda
exatamente com aquela nos Atos de Lucas.”

CLEMENTE ALEXANDRINO, citando o discurso de Paulo em Atenas, in-
trodu-lo assim: “Assim Lucas nos Atos dos Apéétolos relata.” TERTULIANO cita
vdrias passagens dos Atos dos Apéstolos, o qual ele chama de “Commentarius
Luce, O Comentdrio de Lucas”. Origenes atribui os Atos dos Apéstolos a Lu-
cas. EUSEBIO diz: “Lucas tem-nos deixado dois volumes inspirados, O Evange-
lho e Os Atos.” JERONIMO expressamente declara: “Que os Atos foi a composi-
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¢do de Lucas.” A Versio Sirfaca do Novo Testamento atribui os Atos a Lucas; e
em alguns manuscritos muito antigos do Novo Testamento seu nome ¢é prefixa-
do a eéte livro.

A efte uniforme corpo de teStemunho antigo nio hd nada que possa ser obje-
tado, exceto que o autor da Sinopse, comumente atribuida a ATANASIO, diz:
“Pedro ditou os Atos dos Apdstolos, mas Lucas escreveu-os.” Mas, se i§to fosse
verdadeiro, ele ndo detrataria nem o minimo da autoridade do livro, porém an-
tes a aumentaria. Um teStemunho, porém, pode ser de nenhuma valia contra
muitos tantos; e nds sabemos que Lucas conhecia muitos dos fatos regi§trados
neste livro por sua prépria observagio pessoal, e nio necessitava que alguém lhos
ditasse. Além disso, Pedro nio foi uma teStemunha ocular do maior nimero dos
fatos relatados neéte livro.

O tempo quando os Atos dos Apéétolos foi escrito pode ser determinado
muito precisamente, pelo tempo quando a hi§téria que ele contém termina; que
¢ cerca de 62 d.C.; pois, sem duvida, ele comegou a escrever logo apds ter deixa-
do Roma.

Que os Atos dos Apéstolos é de autoridade candnica ¢ provado pelo fato de
ter ele um lugar em todos os catdlogos antigos dos livros do Novo Testamento.
O mesmo ¢ evidenciado pelas numerosas citagdes deste livro pelos Pais primiti-
vos, que explicitamente apelam para ele como de autoridade divina—como um
livro inspirado. Ele ¢ simplesmente referido em mais in§tincias do que aquele
por CLEMENTE de Roma, o colaborador de Paulo. POLICARPO, o discipulo de
Jodo, também cita uma passagem dos Atos, em sua Epi§tola aos Filipenses. Ele ¢
citado por JUSTINO MARTIR em sua Exortagio aos Gregos. Ele ¢ distintamente
citado por IRENEU mais de trinta vezes, em algumas das quais in§tincias ele ¢ ex-
pressamente chamado Escritura; e o crédito e autoridade do livro sio largamente
discutidos em sua obra contra hereges.

As citagdes de TERTULIANO defte livro sio muito numerosas para serem
particularizadas. Ele também o cita expressamente sob o nome de Escritura; “A
qual parte da Escritura”, diz ele, “aqueles que nio recebem, devem negar a desci-
da do Espirito Santo, e ser ignorantes do etado infante da igreja crista.”

Eéte livro foi também constantemente lido como Escritura nas assembleias
semanais de cri§tios por todo o mundo.

'De Prascriptione.
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Dos testemunhos aduzidos acima parecerd, com evidéncia convincente, quio
infundada ¢ a opinido de alguns homens eruditos, de que os Atos no periodo
primitivo da igreja foi muito pouco conhecido comparativamente, e muito pou-
co etimado. ESta opinido tem sido favorecida por tais homens como o Pai Simio
e o Dr. Mill; e ndo tem outro fundamento além de uma passagem nos Prolego-
mena aos Atos, atribuidos a CRISOSTOMO, cuja genuinidade é muito duvidosa.
Mas se CRISOSTOMO foi o autor defta passagem, quio pouco pode ela pesar
contra uma hoste de te§temunhas? A referida passagem é: “Este livro nio ¢ tanto
quanto conhecido a muitos; eles nio conhecem nem o livro nem por quem ele
foi escrito.” Agora o mesmo poderia ser afirmado com respeito a todos os livros
no Cinon. H4 muitas pessoas ignorantes do que eles contém e nio estio familia-
rizadas com seu objeto. Mas ndo hd necessidade de duelar mais contra efta obje-
¢ao.

Os Atos dos Apéstolos, portanto, tém um clamor indisputdvel a um lugar
no Cinon sagrado. Nenhuma evidéncia melhor ou mais forte pode ser desejada.
E verdadeiro que alguns dos primeiros hereges nio recebiam efte livro como ca-
nénico. TERTULIANO informa-nos que ele foi rejeitado por Cerdo, o meétre de
Marciio, e alguns outros a quem ele nio nomeia, mas a quem ele refuta.

FILASTRIO informa-nos que os cerintianos nio recebiam este livro. E AGOs-
TINHO diz-nos que os maniqueus nio o recebiam, porque eles consideravam
Manes o Paracleto prometido pelo Salvador; mas nos Atos ¢ declarado ter sido o
Espirito Santo que desceu sobre os ap6étolos no dia de Pentecostes.

“Mas”, diz o Pai Simio, “vamos deixar eStes entusiadtas, que nio tinham ou-
tra razdo para rejeitar os livros recebidos por toda a igreja, exceto que eles ndo se

adequavam 2 ideia que eles tinham formado da religido cri§ta.”
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SECAO X

TESTEMUNHOS PARA A AUTORIDADE CANONICA DAS
QUATORZE EPISTOLAS DE PAULO.

SOBRE o assunto das epiétolas de Paulo, hd um consentimento universal entre os
antigos, exceto quando se relaciona a epiStola aos Hebreus; que tendo sido pu-
blicada sem o nome do apéétolo e saudagio usual, muitos conjecturaram que foi
a produgio de outra pessoa; e enquanto alguns a atribuiram a Barnabé, outros
pensavam que ou Clemente ou Lucas foi o escritor. Parece ter havido uma dife-
renga entre as igrejas oriental e ocidental sobre este assunto; pois os gregos pare-
cem nio ter entretido dividas em relagdo a Paulo ter sido o autor desta epistola;
foi somente entre os latinos que sua genuinidade foi uma matéria de incerteza. E
o mais erudito entre eétes adotaram a opinido de que ela foi a produgio de Pau-
lo; e por graus sua autoridade foi completamente estabelecida no Ocidente bem
como no Oriente. O verdadeiro eftado do caso, porém, aparecerd mais clara-
mente ao citar os testemunhos dos Pais, do que por qualquer representagio ge-
ral.

Embora CLEMENTE, o companheiro de Paulo, frequentemente cite passa-
gens dos evangelhos e epistolas, porém ele nunca expressamente menciona
nenhum livro do Novo Te§tamento, exceto a primeira epistola de Paulo aos Co-
rintios; a quem também a epi§tola de Clemente foi enderegada. Suas palavras
sio: “T'omai em vossas mios a epistola do bendito Paulo o apéstolo. O que ele
escreveu, a principio, a vés no comego do evangelho? Na verdade ele, pelo Es-
pirito, vos admoe$tou concernente a si mesmo, e Cefas e Apolo, pois que
mesmo entio formastes partidos.” H4 neta epistola de Clemente muitas outras
passagens em que as palavras de Paulo sio citadas, mas esta ¢ a inica em que seu
nome é mencionado.

HERMAS e INACIO também frequentemente citam as palavras das epistolas
de Paulo, mas os livros dos quais elas s3o tomadas nio sio designados.
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POLICARPO, o discipulo do apéstolo Jodo e bispo de Esmirna, que sofreu
martirio em extrema idade, cerca de meados do século II, depois que a sentenga
de morte foi pronunciada contra ele, escreveu uma epiétola aos filipenses, em
que ele faz expressa mengdo da primeira epiétola de Paulo aos Corintios: “Vés
nio sabeis que os santos julgario o mundo, como Paulo ensina?” Vide 1 Co. 6.
2.

Ele também cita uma passagem da epiétola aos Efésios, sob o nome de Santa
Escritura. “Pois eu confio”, diz ele, “que vs sois bem exercitados na Santa Escri-
tura, como neétas Escrituras é dito: ‘Irai-vos e nio pequeis: nio se ponha o sol
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sobre vossa ira.”” Ef. 4. 26. POLICARPO também cita passagens da segunda epis-
tola aos Corintios; da epitola aos Gilatas; da primeira e segunda aos Tes-
salonicenses; da epi§tola aos Hebreus; e de ambas as epiétolas a Timéteo; mas,
como ¢ usual com os Pais apostélicos, ele nio se refere aos livros ou autores dos
quais ele faz suas citagdes.

JUSTINO MARTIR cita muitas passagens nas mesmas palavras de Paulo, sem
mencionar seu nome. Mas IRENEU diétinta e frequentemente cita treze epiétolas
de Paulo. Ele ndo toma nada, de fato, da curta epistola a Filemom, o que pode
facilmente ser justificado pela brevidade desta carta, e o objeto especial que o
apéstolo tinha em vista ao escrevé-la.

Preencheria um largo espago transcrever todas as passagens citadas por Ire-
neu das epiétolas de Paulo. Seja suficiente dar uma de cada, conforme citado em
sua obra “Contra Heresias”. “Eéta mesma coisa Paulo tem explicado ao escrever
aos Romanos: ‘Paulo, um apésétolo de Jesus Cristo, separado para o evangelho
de Deus.” Rm. 1. 1. E novamente escrevendo aos Romanos, concernente a Isra-
el, ele diz: ‘De quem sdo os pais e de quem, segundo a carne, Cristo veio, que é
Deus sobre todos, bendito para sempre.”” Rm. 9. 5. “Isto também Paulo mani-
feStamente mos$tra em sua epitola aos Corintios, dizendo: ‘Além do mais,
irmios, eu ndo quero que sejais ignorantes, como todos os nossos pais foram sob
a nuvem.’” 1 Co. 10. 1. Paulo em sua segunda epistola aos Corintios, diz: ‘Em
quem o deus defte mundo tem cegado os olhos daqueles que ndo creem.”” 2 Co.
4. 4. “O apéétolo Paulo diz, em sua epiétola aos Gélatas: ‘Para que, entdo, serve a
lei das obras? Ela foi adicionada até que a semente viesse, a quem a promessa foi
feita.”” GI. 3. 10. “Como também o bendito Paulo diz, em sua epistola aos Efé-
sios: ‘Pois nds somos membros de seu corpo, de sua carne, e de seus ossos.”” Ef.

5. 30. “Como também Paulo diz aos Filipenses: ‘Eu e§tou cheio, tendo recebido

150



AS QUATORZE EPISTOLAS DE PAULO

de Epafrodito as coisas que foram enviadas de v6s, um odor de um doce cheiro,
um sacrificio aceitdvel, agraddvel a Deus.”” Fp. 4. 13. “Novamente Paulo diz em
sua epiétola aos Colossenses: ‘Lucas, o médico amado, satda-vos.”” CI. 4. 14. “O
apéstolo na primeira epiétola aos Tessalonicenses, diz: ‘E o Deus de paz vos san-
tifique completamente.”” 1 Ts. 5. 23. “E novamente, na segunda epiétola aos
Tessalonicenses, falando do Anticristo, ele diz: ‘E entdo aquele impio serd revela-
do.”” 2 Ts. 2. 8. No comego de sua obra contra heresias, ele diz: “Vi§to que
alguns, tendo rejeitado a verdade, apoiando-se em palavras de mentira, e ‘vis ge-
nealogias, em vez de edificagio piedosa, que é em fé’, 1 Tm. 1. 4, como diz o
apo$tolo.” Efta epiétola é frequentemente citada por Ireneu, na obra menciona-
da acima. Falando de Lino, bispo de Roma, ele diz: “Deste Lino, Paulo faz
mengio em sua epi§tola a Timoteo: ‘Eubulo te cumprimenta, e Prudente, e Li-
no’” 2 Tm. 4. 21. “Como Paulo diz: ‘A um homem que é um herege, depois da
primeira e segunda admoestagio, rejeita.”” Tt. 3. 10. Assim, nds temos visto que
IRENEU, que viveu na era imediatamente sucessora daquela em que Paulo viveu
e escreveu, dd teStemunho explicito de todas as epistolas daquele apdstolo que
tém seu nome prefixado, exceto a curta epistola a Filemom, da qual é provivel
que ele nio teve ocasido de tomar nenhumas autoridades, pois ¢ muito concisa, e
dedtinada a um amigo sobre um assunto particular em que Paulo se sentiu pro-
fundamente interessado.

Quanto a epiétola aos Hebreus, que ¢ andnima, hd ampla evidéncia de que
IRENEU eftava familiarizado com ela; mas é duvidoso se ele a e§timava ser a pro-
dugido de Paulo, ou de alguma outra pessoa. Como ele residiu na Franga, ¢
muito possivel que ele participou no preconceito da igreja ocidental nete pon-
to. EUSEBIO informa-nos que ele tinha vifto uma obra de IRENEU que nio
alcangou nossos tempos, em que ele cita passagens da epistola aos Hebreus; mas
ele ndo diz que ele as citou como se fossem de Paulo. E em suas obras, que ainda
exiStem, hd vdrias passagens citadas desta epistola, mas sem referéncia direta a
fonte de onde elas foram derivadas.

ATENAGORAS cita de vdrias das epiétolas de Paulo; mas, como tem sido vi§to
ser o costume dos Pais primitivos, ele comumente usa as palavras sem informar
o leitor, de que autor elas foram emprestadas. H4, porém, uma passagem em que
ele se refere a ambas a primeira e a segunda epistolas aos Corintios, como se fosse
a produgio do apéétolo Paulo. “E manifesto, pois”, diz ele, “que de acordo com
o0 apéétolo, ‘ete corruptivel e dissipado deve vestir-se de incorrupgio, que os
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mortos sendo levantados, e as partes separadas e consumidas sendo unidas nova-
mente, cada um possa receber juStamente as coisas que ele tem feito no corpo,
sejam elas boas ou mds.”” 1 Co. 15. 54; 2 Co. 5. 10.

CLEMENTE, de Alexandria, abunda em citages das epistolas de Paulo; pou-
cas das quais serdo suficientes para nosso propdsito. “O apéstolo, na epistola aos
Romanos, diz: ‘Eis, portanto, a bondade ¢ a severidade de Deus.”” “O bendito
Paulo, na primeira epistola aos Corintios, diz: ‘Irmios, nio sejais criangas no en-
tendimento; no entanto, na malicia sede vés criangas, mas no entendimento
sede homens.”” 1 Co. 14. 20. Ele tem também muitas citagGes da segunda aos
Corintios: “O apéétolo”, diz ele, “chama a doutrina comum da f¢, ‘um aroma de
conhecimento’, na segunda aos Corintios.” 2 Co. 2. 14. “Dai, também, Paulo
diz: “Tendo eftas promessas, amados, limpemos nossos coragées de toda imun-
dicie da carne e do espirito, aperfeicoando a santidade, no temor de Deus.”” 2
Co. 7. 1. “A respeito disso, Paulo, também escrevendo aos Gilatas, diz: ‘Meus fi-
lhinhos, de quem eu sofro as dores de parto novamente até que Cristo seja
formado em vds.”” Gl. 4. 19. “A respeito disso, o bendito apéstolo diz: ‘Eu testi-
fico no Senhor que ndo caminheis como os outros gentios caminham.” Ef. 4. 17,
18. Novamente: ‘submetendo-vos uns aos outros no temor de Deus.”” Ef. S. 21.
Ele cita parte do primeiro e segundo capitulos da epistola aos Filipenses expres-
samente; e em outro lugar ele cita a mesma epistola, desta maneira: “O apésétolo
do Senhor, também exortando os maceddnios, diz: ‘O Senhor eétd préximo,
atentai-vos para que nds nio sejamos encontrados vazios.”” Fp. 4. 5.

CLEMENTE também cita a epiétola aos Colossenses, ¢ as epiétolas aos Tessa-
lonicenses. Da primeira epiStola a Timéteo ele cita eéta passagem: “O Timdteo,
guarda aquilo que é comissionado 4 tua confianga, evitando falatérios profanos
e vios, e oposi¢oes de ciéncia, falsamente assim chamada, a qual alguns, profes-
sando, tém errado concernente 4 fé.” 1 Tm. 6. 20, 21. Sobre isso ele observa:
“Hereges confutados por eStes dizeres, rejeitam ambas as epiStolas a Timéteo.”
A epitola a Tito também ¢ citada virias vezes; e ele deStaca, em um lugar: “Que
Paulo tinha citado Epiménides, o cretense, em sua epiétola a Tito, desta maneira:
‘Um deles, um poeta deles, disse: os cretenses sdo sempre mentirosos.”” Tt. 1. 12,
13. A epiétola aos Hebreus também ¢ distintamente citada, e ¢ atribuida a Paulo
como seu autor. “Portanto, escrevendo aos Hebreus, que eftavam declinando da
fé a lei, Paulo diz: “Vés tendes necessidade de que se vos ensine novamente, quais

sdo os primeiros principios dos ordculos de Deus, e vos tornais tais que tendes
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necessidade de leite, e nio de alimento sélido.”” Hb. S. 12.

TERTULIANO frequentemente, e expressamente, cita muitas das epistolas de
Paulo. Em um lugar ele diz: “Eu, portanto, de modo algum direi, Deus, nem Se-
nhor, mas eu seguirei os apdstolos; de forma que se o Pai e o Filho sio mencio-
nados juntos, eu direi: Deus o Pai, e Jesus Criéto o Senhor. Mas quando eu men-
ciono Cristo somente, eu chamé-lo-ei Deus, como o apéstolo faz: ‘De quem
Crito veio, que ¢ sobre todos, Deus bendito eternamente.”” Rm. 9. 5. “Paulo,
em sua primeira epi§tola aos Corintios, fala daqueles que duvidavam, ou nega-
vam a ressurrei¢io.” Em sua Dissertagio sobre Monogamia, ele computa que fo-
ram cento e sessenta anos desde que Paulo escreveu eéta epistola, até o tempo
quando ele escreveu. “Na segunda epiétola aos Corintios, eles supdem que o
ap6$tolo Paulo tem perdoado ao mesmo fornicador, que a principio ele decla-
rou que deveria ser entregue a Satands para a deftrui¢do da carne.” “Mas diéto,
nio mais necessita ser dito, se for o mesmo Paulo quem, escrevendo aos Gdlatas,
reconhece heresia entre as obras da carne; e que dirige Tito a rejeitar um homem
que ¢ um herege, depois da primeira admoestagio, ‘sabendo que aquele que ¢
subvertido e peca, e§td condenado em si mesmo.”” “Eu passo”, diz ele, “para ou-
tra epiétola, que nés temos inscrito aos Efésios; mas os hereges, aos Laodicen-
ses.” Novamente: “De acordo com o verdadeiro teStemunho da igreja, nds supo-
mos que eta epistola tem sido enviada aos Efésios, e ndo aos Laodicenses; mas
Marcido tem empreendido alterar esta inscrigdo, sob a pretensio de ter feito uma
busca mais diligente neta matéria. Mas as inscri¢des nio sio importantes, pois o
apoétolo escreveu a todos, quando ele escreveu a alguns.”

Falando da esperancga do cristio, ele diz: “Da qual esperanga e expectagio,
Paulo aos Gilatas diz: ‘Pois nds, através do Espirito, esperamos pela esperanga da
justica pela fé.” Ele ndo diz que nds a temos obtido, mas ele fala da esperanga da
justica de Deus no dia do julgamento, quando nossa recompensa serd decidida.
Da qual, e§tando em suspenso, quando ele escreveu aos Filipenses, ele disse: ‘Se
por quaisquer meios eu possa alcangar pela ressurrei¢io dos mortos; nio como
se eu j4 tivesse alcangado, ou jd fosse perfeito.” Fp. 3. 11, 12. O apdétolo, escre-
vendo aos Colossenses, expressamente adverte contra filosofia: ‘Acautelai-vos pa-
ra que nenhum homem vos corrompa através de filosofia e vios enganos, segun-
do a tradi¢do de homens, e ndo segundo a intrugio do Espirito.”” Cl. 2. 8. “E na
epistola aos Tessalonicenses, o apdstolo adiciona: “Mas dos tempos e estagoes, ir-

mios, vos nio tendes necessidade de que eu vos escreva. Pois vés mesmos sabeis
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perfeitamente, que o dia do Senhor vem como um ladrio de noite.”” 1 Ts. 5. 1-
3. “E em sua segunda epiétola as mesmas pessoas, ele escreve com maior solicitu-
de: ‘Mas eu rogo-vos, irmios, pela vinda de nosso Senhor Jesus Cristo, que vos
nio etejais abalados na mente, nem perturbados.” 2 Ts. 2. 1, 2. “E eéta palavra,
Paulo tem usado ao escrever a Timéteo: ‘O Timéteo, guarda aquilo que ¢ confi-
adoa ti.”” 1 Tm. 6. 20.

Essa importante passagem de TERTULIANO, em que ¢ suposto que ele se re-
fere aos autdgrafos existentes das epiétolas de Paulo, embora jd referida, pode
com propriedade ser aqui introduzida. “Bem”, diz ele, “se v6s desejais fazer vossa
curiosidade rentdvel, no negdcio de vossa salvagio, visitai as igrejas apostlicas,
em que as mesmas cadeiras dos apdstolos ainda presidem, em que suas mesmas
cartas auténticas (authentice litere)' sio recitadas, enviando a voz, e represen-
tando o semblante de cada um deles. E§td a Acaia perto de vés? Vés tendes Co-
rinto. Se vos nio eétiverdes longe da Macedonia, vés tendes Filipos—vés tendes
Tessalonica. Se vés puderdes ir a Asia, v6s tendes Efeso. Mas se vés eStiverdes
perto da Itdlia, v6s tendes Roma, de onde também nds podemos ser facilmente
satisfeitos.”

H4 trés opinides com respeito ao significado de$ta frase authentice litere;
cartas auténticas. A primeira ¢ que ela significa os manuscritos originais dos
ap6$tolos—os autdgrafos que foram enviados individualmente as igrejas nomea-
das, a todas as quais Paulo enderegou epistolas. A segunda opiniio ¢ que Tertu-
liano quis indicar a seus leitores o grego original deftas epiétolas, que eles tinham
sido aco§tumados a ler numa versio latina. E a terceira ¢ que eta frase significa
cartas bem autenticadas; ou seja, poderia ser provado que estas epistolas, pela
aplicagio a eStas igrejas, eram escritos genufnos dos apé&olos.

Ora, que o primeiro destes ¢ o verdadeiro sentido das palavras de Tertuliano,
parecerd, eu penso, muito provivel, se nds considerarmos que, se aqueles autd-
grafos foram preservados, mesmo com cuidado comum, eles teriam exi§tido no
tempo de Tertuliano, que reconhece somente 160 anos desde o tempo da escrita
de Paulo até seu préprio tempo. E, novamente, a menos que ele intencionasse
isto, ndo hd razio por que ele deveria remeter seus leitores somente aquelas cida-
des que tinham recebido epistolas; pois, sem duvida, muitas outras igrejas, que

'N. T: Aqui jaz uma dificuldade de tradugio, porque a palavra latina /ittera pode significar
“carta” ou “letra”; mas quando especificamente no plural (/izzere), ¢ mais comum traduzi-la por
carta. O inglés nio ajuda, porque Jetter também pode significar tanto “letra” quanto “carta”.
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podiam ser mais acessiveis, tinham c6pias auténticas na lingua grega. Tais c4-
pias, indubitavelmente, exi§tiam na Africa, onde Tertuliano viveu. Eles nio ne-
cessitam, porém, ter sido direcionados para Roma, ou Corinto, ou Efeso, ou Fi-
lipos, ou Tessalonica, para verem as epistolas de Paulo em grego. Nem era neces-
sdrio fazer uma jornada para etas cidades para ser completamente convencido
de que as cartas que tinham sido recebidas por eles eram genuinas; pois a evidén-
cia defte fato nio etava confinada a eétes lugares distintos, mas foi difundido
por todo o mundo cristio.

Destas consideragdes eu concluo que no tempo de Tertuliano estas igrejas ti-
nham em possessio, e preservado com cuidado, as epistolas idénticas enviadas a
eles por Paulo. Este sentido ¢ confirmado pelo que ele diz, de serem capazes de
ouvir a voz, e ver o semblante dos apéstolos, e ver os mesmos assentos em que
eles tinham estado acostumados a se sentarem quando eles presidiam na igreja.
Estes assentos ainda eram ocupados pelos bispos, e pareciam presidir, pois eles
eram venerados de terem sido uma vez ocupados pelos apdstolos.

Tertuliano efteve familiarizado com a epistola aos Hebreus, pois ele cita vé-
rias passagens do sexto capitulo, mas ele a atribui a Barnabé, e nio a Paulo. Nesta
opinido, eu creio, ele é singular.

TEOFILO de Antioquia cita a seguinte passagem da epiStola aos Romanos,
mas parece ter citado de memoria: “Ele buscard todas as coisas, e julgard justa-
mente; dando a todos segundo o mérito de suas agdes. Aqueles que por conti-
nua paciéncia em fazer o bem buscam por imortalidade, ele dard vida eterna, re-
gozijo, paz, descanso, e muitas coisas boas, que nenhum olho tem vi§to, nem o
ouvido escutado, nem tem entrado no cora¢do do homem. Mas ao descrente, e
aos desprezadores, e aqueles que nio obedecem a verdade, mas obedecem 4 in-
justica, serio ira e indignagdo, tribulagdo e angustia; e, numa palavra, fogo eter-
no serd a porgio dos tais.” Eta passagem ¢ evidentemente tomada de Rm. 2. 6-
9, e tio evidentemente citada de memdria. Ela também contém uma citagio de 1
Co.2.9.

ESte primitivo e erudito Pai também tem citado, na mesma maneira livre,
passagens das epistolas aos Efésios, aos Filipenses, aos Colossenses, a Timéteo, a
Tito, e da epistola aos Hebreus, mas sem nomear o livro do qual as passagens sao
tomadas; o que e§td em concordéncia com a prética de todos os Pais apostélicos.

A seguinte passagem ¢ digna de nota, nio somente porque ela contém uma

referéncia indubitdvel 4 segunda epiStola de Pedro; mas porque ela mostra qual
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opinido era, naquela era primitiva, entretida da inspiragio das sagradas Escritu-
ras: “Mas homens de Deus, cheios do Espirito Santo, e tornando-se profetas, ins-
pirados pelo préprio Deus, e, sendo iluminados, foram ensinados de Deus, e
eram santos e justos, portanto, eles obtiveram a honra de se tornarem os 6rgios
de Deus.™

CLEMENTE DE ALEXANDRIA viveu e escreveu no fechamento do século II.
Depois de Panteno, ele foi presidente da escola alexandrina. Vidrias de suas obras
chegaram até nds, das quais as seguintes citagdes das epistolas de Paulo sio toma-
das. “Vede, portanto”, diz Paulo, “a bondade e a severidade de Deus.” Rm. 16.
19. “O bendito Paulo, na primeira epiétola aos Corintios, diz: ‘Irmaos, nao sejais
criangas no entendimento, mas na malicia sede criangas, e no entendimento sede
homens.” E, ele diz, o ap6§tolo na segunda epiétola aos Corintios chama o evan-
gelho de “um aroma de conhecimento”, 2 Co. 11. 14. “Novamente, Paulo diz:
‘Tendo eftas promessas, amados, limpemo-nos de toda sujeira da carne e espiri-
to, aperfeicoando santidade no temor de Deus.”” 2 Co. 7. 1. Ele cita o seguinte
da epistola aos Efésios: “Como o bendito Paulo diz: ‘Nio caminheis como os
outros gentios caminham.” Ef. 6. 17, e ‘submetendo-vos uns aos outros no te-
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mor de Deus.”” Ef. 5. 21. Ele também cita as seguintes palavras da epiétola aos
Gilatas: “Meus filhinhos, de quem eu sinto as dores de parto até que Cristo seja
formado em vés.” Gl. 4. 19. E de Filipenses, eétas palavras: “Nio como se eu jd
tivesse alcangado ou jd fosse perfeito”, Fp. 3. 12. Ele também cita textos frequen-
temente das epistolas aos Colossenses e aos Tessalonicenses, € sempre as cita co-
mo se tivessem sido escritas por Paulo. Da primeira epi$tola a Timéteo, 6. 20, ele
tem o seguinte: “O Timdteo, guarda aquilo que ¢ confiado a ti, evitando falaté-
rios profanos, e oposigdes da ciéncia, falsamente assim chamada.” Ele também se
refere 4 segunda epistola a Timéteo, e a epiétola a Tito ele cita vdrias vezes. E sa-
tisfatdrio ter o teStemunho de tio primitivo e erudito Pai em favor da autorida-
de candnica da epistola aos Hebreus, e de sua consideragdo de ser Paulo seu au-
tor. “O bendito Paulo, escrevendo a tais que eStavam declinando, diz: “Vés ten-
des necessidade de que se vos ensine novamente quais os primeiros principios
dos ordculos de Deus, e tornais-vos tais que tendes necessidade de leite e ndo de
alimento sélido.”” Hb. 5. 12.

ORIGENES cita as epitolas de Paulo, tio expressamente e frequentemente

quanto ¢é feito por quase qualquer escritor moderno. Transcrever todas as passa-

! Theoph. ad Autolycum lib. ii. Para outras citagdes, vide Lardner, Vol. 1.
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gens citadas por ele, seria transcrever uma larga porgio dos escritos dete apdsto-
lo. Algumas poucas in§tincias serdo suficientes.

Em uma passagem, em sua obra contra Celso, ele menciona vidrias das epiéto-
las de Paulo juntas, da seguinte maneira: “Vés, primeiro de tudo, explicais as
epistolas daquele que diz eétas coisas, e tendo diligentemente lido, e atendido ao
sentido das palavras ali usadas, particularmente naquela aos Efésios, aos Tessalo-
nicenses, aos Filipenses, aos Romanos, &c.” A epiStola aos Efésios é em outro lu-
gar citada por Origenes com a inscri¢do que ela agora carrega.

Depois de empregar um argumento fundado numa passagem da epiStola aos
Hebreus, ele observa: “Mas possivelmente alguém, pressionado por este argu-
mento, tomard refigio na opinido daqueles que rejeitam efta epistola como se
nio fosse escrita por Paulo. Em respo§ta a tal, nds intencionamos escrever um
distinto discurso, para provar ser esta uma epiétola de Paulo.” Em suas citagdes
desta epistola, portanto, ele con§tantemente a atribui a Paulo em tais expressoes
como eétas: “Paulo, em sua epiétola aos Hebreus”, “Na epistola aos Hebreus, o
mesmo Paulo diz.”

Mas Orl’genes nio somente expressa sua propria opiniio sobre ete assunto,
mas declara que, pela tradigdo recebida pelos antigos, ela era atribuida a Paulo.
Suas palavras sdo: “Pois ndo ¢ sem razio que os antigos tém transmitido a nds
como se fosse de Paulo.” Agora, quando nés tomamos em vista que Origenes vi-
veu dentro de cem anos do tempo dos apéstolos, e que ele foi uma pessoa da
mais extraordindria erudi¢do, e que ele tinha viajado muito por diferentes paises,
seu te§temunho neste ponto ¢ de grande peso; especialmente, desde que sua opi-
nido ¢ fundada no testemunho dos antigos, por quem ele deve de ter intenciona-
do os contemporineos dos apdstolos. Ao mesmo tempo, porém, ele menciona
que alguns atribufam-no a Lucas, e outros a Clemente de Roma.

CIPRIANO frequentemente cita as epi§tolas de Paulo. “De acordo”, diz ele,
“com o que o bendito apéstolo escreveu em sua epistola aos Romanos: ‘Cada
um dard conta de si mesmo a Deus, portanto, nio julguemos uns aos outros.””
Rm. 14. 12. Em seu primeiro livro de TeStemunhos, ele diz: “Na primeira epiéto-
la de Paulo aos Corintios, ¢ dito: ‘Ademais, irmios, eu gostaria que nio fosseis ig-
norantes, de que todos os nossos pais foram batizados em Moisés, na nuvem, e
no mar.” 1 Co. 10. 1. Igualmente, na segunda epistola aos Corintios etd escrito:
‘Suas mentes foram cegadas até este dia.” 2 Co. 3. 15. De igual maneira, o bendi-
to Paulo, por inspiragio do Senhor, diz: ‘Ora, aquele que dd semente ao que se-
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meia, ministra pao para vosso alimento, e multiplica vossa semente, € aumenta os
frutos de vossa justica, para que vds possais ser enriquecidos em todas as coisas.’
2 Co. 9. 10. Igualmente Paulo aos Gdlatas diz: ‘Quando a plenitude do tempo
veio, Deus enviou seu Filho, feito de uma mulher.”” Gl. 4. 4.

CIPRIANO expressamente cita a epiétola aos Efésios sob aquele titulo. “Mas o
apéstolo, falando da mesma coisa mais claramente e simplesmente, escreve aos
efésios, e diz: ‘Crifto amou a igreja, e deu-se por ela, para que ele pudesse santi-
fici-la e limpd-la, com a lavagem da dgua.’ Ef. 5. 25, 26. Assim também, Paulo
aos Filipenses diz: ‘Que sendo achado na forma de Deus, nio teve por usurpagio
ser igual a Deus, mas fez-se de nenhuma reputagio, tomando sobre ele a forma
de um servo; e sendo feito na semelhanga de homem, e encontrado na forma de
um homem, humilhou-se a si mesmo, tornando-se obediente até a morte, e mor-
te de cruz.” Fp. 2. 6-8. Na epiétola de Paulo aos Colossenses estd escrito: ‘Perse-
verai em oragio, velando na mesma.” Cl. 4. 2. Igualmente, o bendito apéétolo
Paulo, cheio do Espirito Santo, enviado para chamar e converter os gentios, avisa
e ensina: ‘Acautelai-vos para que nenhum homem vos engane através de filoso-
fia, &c.”” Cl. 2. 8. Ele também cita ambas as epiStolas de Tessalonicenses. Em seu
livro de Testemunhos ele diz: “Se o ap6étolo Paulo, escrevendo a Timéteo, disse:
‘Nenhum homem despreze a tua mocidade’, 1 Tm. 4. 12, muito mais ¢ dito de
vds e vossos colegas: ‘Nenhum homem despreze tua idade.”” “Portanto, o apds-
tolo escreve a Timéteo e exorta: ‘que um bispo deveria ser ndo contencioso, mas
ser gentil, e apto para ensinar.”” 2 Tm. 2. 24. Etas duas epistolas sio, em outro
lugar, citadas diStintamente, como a primeira e a segunda a Timéteo. Ele tam-
bém cita da epistola a Tito, a passagem: “A um homem que ¢ herege, depois da
primeira e segunda admoestagio, rejeita.” Tt. 3. 10.

CIPRIANO em nenhum lugar cita a epitola aos Hebreus. E provével, portan-
to, que ele, como alguns outros dos Pais latinos, nio criam que ela fosse de
Paulo, ou eétava em duvida sobre isso. Nem ele cita a epiétola a Filemom; dito
nenhuma outra razio necessita ser buscada, sendo por causa de seu contetdo e
brevidade. Quantos autores cri§tdos tém escrito volumes, sem qualquer citagio
daquela epi$tola! VICTORINO, que viveu préximo ao fechamento do século II1,
frequentemente cita as epi$tolas de Paulo; e entre o resto, ele cita a epiétola aos
Hebreus, que ele parece ter crido ser a produgio de Paulo. DIONISIO de Alexan-
dria, também um contemporineo de Origenes, ¢ um homem de grande
erudigio, nos poucos fragmentos de suas obras que restam, frequentemente se

158



AS QUATORZE EPISTOLAS DE PAULO

refere as epi§tolas de Paulo. NOVATO, presbitero da igreja de Roma, que flores-
ceu cerca de meados do século III, expressamente cita da epiétola aos Romanos,
aquele famoso teSftemunho da divindade de Cristo, tio frequentemente citado
pelos Pais: “De quem sio os pais, de quem ¢ Cristo segundo a carne, que ¢ sobre
todos, Deus bendito para sempre.” E merece ser recordado que, embora muitos,
comegando com Ireneu, tém citado eéta passagem, porém nenhum deles parece
ter considerado as palavras capazes de qualquer outro significado do que o senti-
do dbvio simples, que choca o leitor & primeira vista. Que foi uma mera
exclamagio de louvor, nunca parece ter entrado em suas mentes. NOVATO tam-
bém cita a primeira e segunda epistolas aos Corintios, as epistolas aos Gdlatas,
aos Efésios, e aos Filipenses. Desta tltima epiétola ele cita eftas palavras impor-
tantes: “Que sendo na forma de Deus”, Fp. 2. 6, ¢ interpreta a cliusula seguinte
em exata concordincia com outro dos Pais, “nio tinha por usurpagio ser como
Deus, ou ser igual a Deus.” Ele cita da epi§tola aos Colossenses etas palavras:
“Sejam eles tronos, ou dominios, ou principados, ou potestades, coisas visiveis e
invisiveis, nele todas as coisas consistem.” Cl. 1. 16, 17. As epistolas a Timéteo e
a Tito também sio citadas por efte autor.

METODIO, que viveu na ultima parte do século III, cita a epiétola de Paulo
aos Romanos, primeira e segunda Corintios, aos Gilatas, aos Efésios, aos Fili-
penses, aos Colossenses, a primeira aos Tessalonicenses, e a primeira a Timéteo.
Ele também tem tomado virias passagens da epiétola aos Hebreus, e cita-a de tal
maneira a fazer altamente provivel que ele a eStimava ser uma parte da Escritura
sagrada, e a atribufa a Paulo.

EUSEBIO, o erudito hi$toriador, indubitavelmente recebeu treze epiétolas de
Paulo como genuinas; e ele parece nio ter entretido nenhuma ddvida com res-
peito a autoridade canénica da epistola aos Hebreus; mas ele as vezes se expressa
duvidosamente de seu autor, enquanto outras vezes ele cita-a como de Paulo,
sem qualquer hesitagdo aparente. Ao falar da epistola universalmente reconheci-
da de Clemente de Roma, ele observa: “Em que, inserindo muitos sentimentos
da epiétola aos Hebreus, e também usando algumas das mesmas palavras dela,
ele simplesmente manife$ta que aquela epistola ndo ¢ escrito moderno. E dai ela
tem, ndo sem razio, sido reconhecida entre os outros escritos do apéétolo; pois
Paulo, tendo escrito aos Hebreus em sua prépria lingua, alguns pensam que o
evangeli§ta Lucas, outros, que efte mesmo Clemente, a traduziu; o dltimo € o

mais provével dos dois, havendo uma semelhanga entre o eétilo da epitola de
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Clemente, e aquela aos Hebreus; nem sio os sentimentos destes dois escritos
muito diferentes.” Em sua Hiétéria Eclesidética, ele fala: “da epistola aos He-
breus, e diversas outras epistolas de Paulo.” E Teodoreto positivamente declara
que Eusébio recebeu eéta epistola como se fosse de Paulo, e que ele manifestou
que todos os antigos, quase, eram da mesma opinido. Parece, destes fatos, que
no tempo de Eusébio as igrejas com as quais ele estava familiarizado geralmente
recebiam a epi§tola aos Hebreus como se fosse o escrito de Paulo.

AMBROSIO, bispo de Mildo, recebeu quatorze epitolas de Paulo. JERO-
NIMO recebeu, sem duvida, todas as epiétolas de Paulo, exceto aquela aos He-
breus, concernente a qual ele diz em sua carta a Evangelio: “Que todos os gregos
e alguns dos latinos receberam efta epi§tola.” E em sua carta a Dardano: “Que
ela ndo s6 foi recebida como se fosse de Paulo por todas as igrejas do Oriente, em
seu tempo, mas por todos os escritores eclesid§ticos em tempo mais longinquos,
embora muitos a atribuam a Barnabé, ou Clemente.” Ele também diz: “Que ela
era lida diariamente nas igrejas; e se os latinos nio receberam eéta epiétola, como
os gregos rejeitaram o Apocalipse de Jodo, ele recebeu ambos; nio sendo muito
influenciado por tempos presentes, como pelo julgamento de escritores antigos,
que citavam ambos; e ndo como eles citam livros apdcrifos, e mesmo escritos pa-
gdos, mas como candnico e eclesistico.”

JERONIMO, ao falar dos escritos de Paulo, d4 o seguinte muito completo e sa-
tisfatério teStemunho: “Ele escreveu”, diz ele, “nove epiétolas a sete igrejas. Aos
Romanos, uma; aos Corintios, duas; aos Gdlatas, uma; aos Filipenses, uma; aos
Colossenses, uma; aos Tessalonicenses, duas; aos Efésios, uma; a Timdteo, duas;
a Tito, uma; a Filemom, uma. Mas a epistola chamada aos Hebreus nio é consi-
derada sua, por causa da diferenga de argumento e estilo; mas antes de Barnabé,
como Tertuliano pensava; ou de Lucas, de acordo com alguns outros; ou de
Clemente, que foi depois bispo de Roma; que eftando muito com Paulo, vestiu
e adornou o sentido de Paulo em sua prépria lingua. Ou, se ela for de Paulo, ele
poderia ter declinado de colocar seu nome nela, na inscrigdo, por temor de ofen-
der os judeus. Ademais, ele escreveu como um hebreu aos hebreus, ela sendo sua
prépria lingua; daf sucedeu que, sendo traduzida, ela tem mais elegincia no gre-
go do que suas outras epistolas. Ito eles dizem ser a razio da diferenga dela para
com os outros escritos de Paulo. H4 também uma epistola aos Laodicenses, mas
ela ¢ rejeitada por todo o corpo.” Jer6nimo comumente cita a epiétola aos He-

breus como uma epitola do apéstolo Paulo; e, como nds temos visto antes, esta

160



AS QUATORZE EPISTOLAS DE PAULO

foi sua opinido prevalecente, que nio ¢ contraditada na longa passagem recém-
~citada.

AGOSTINHO recebeu quatorze epistolas de Paulo, a tltima das quais, em seu
catdlogo, ¢ a epistola aos Hebreus; ele eftava ciente, porém, de que alguns em seu
tempo pensavam que ela era de autoridade duvidosa. “Porém”, diz ele, “eu eStou
inclinado a seguir a opinido das igrejas do Oriente, que recebem-na entre as Es-
crituras candnicas.”

O tempo quando cada uma destas epiStolas foi escrita no pode ser determi-
nado com nenhuma exatidio. Nem é mesmo concorde entre os eruditos qual foi
a primeira das epistolas de Paulo. Geralmente, de fato, pensa-se que as duas
epistolas aos Tessalonicenses foram compostas antes das outras; mas alguns ho-
mens eruditos tardios tém dado precedéncia a epi§tola aos Gélatas. E efta
opinido nio ¢ completamente confinada aos modernos, pois Tertuliano mencio-
na eta epi§tola como entre os primeiros escritos de Paulo. Mas a opiniio mais
comum ¢ que ela foi escrita durante a longa residéncia deste ap6étolo em Corin-
to. Entre os advogados deéta opinido nds encontramos L’Enfant, Beausobre,
Lardner, &c., enquanto Grécio, Capel, Witsius, e Wall supéem que ela foi escri-
ta em Efeso. Estes tltimos, junto com Fabricio e Mill, colocam a data da epiétola
aos Gilatas depois daquela aos Romanos. Macknight mantém que ela foi escrita
de Antioquia, depois do Concilio de Jerusalém; e oferece em suporte de suas
opinides vdrios argumentos plausiveis, 0s quais, se ndo provam tudo o que ele
deseja, parecem fazer provivel que o tempo em que esta epiétola foi escrita foi
logo apés o Concilio de Jerusalém. Semler, porém, é de opinido de que eéta
epiStola foi escrita antes do Concilio de Jerusalém.

Destas virias opinides, ¢ suficientemente evidente que a data precisa da epfs-
tola aos Gdlatas nio pode ser determinada. Se nés tomarmos a opinido daqueles
que dio a data mais primitiva, o tempo da escrita nio serd superior a 47 d.C.
Mas se nds recebermos como mais provaveis as opiniGes daqueles que pensam
que ela foi escrita depois do Concilio de Jerusalém, nds seremos levados ao ano
50; enquanto, de acordo com a opiniio mais comumente adotada, sua data serd
de 52 ou 53 d.C. E se nés preferirmos as opinides daqueles que atribuem uma
data mais tardia a esta epiétola, nds seremos conduzidos a virios anos mais tarde,
e em vez de lhe dar o primeiro lugar, dar-lhe-emos 0 nono ou décimo.

Parece haver melhores dados para determinar que a primeira epiStola aos
Tessalonicenses foi escrita de Corinto, cerca do ano 51; e a segunda epiétola aos
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Tessalonicenses foi provavelmente escrita poucos meses depois, do mesmo lu-
gar. Michaelis e Dr. Hales unem-se ao dar o préximo lugar na ordem do tempo a
epistola a Tito. Lardner, porém, coloca-a consideravelmente mais tarde; e Paley
atribui a ela uma data poterior 4 de qualquer outro autor. Sobre efte assunto,
h4 pouco mais do que conjetura para nos guiar. O ano em que eéta epistola foi
escrita, de acordo com Michaelis e Hales, foi 53; de acordo com Lardner, 56; de
acordo com Barrington, 57; e de acordo com Whitby, Pearson, ¢ Paley, 65.

A préxima epistola em ordem € a primeira aos Corintios, cuja data pode ser
determinada com considerdvel precisio da epitola em si. “Eu demorarei em
Efao até o Pentecostes.” 1 Co. 16. 8. Eftas palavras ensinam onde efta epiétola foi
escrita, e, por uma comparagio com outras passagens da Escritura, que ela foi es-
crita préximo ao fim da longa residéncia de Paulo em Efeso, do qual lugar ele
partiu cerca de 57 d.C. Eéta, entdo, ¢ a data propria desta epiétola.

A primeira ep1’§tola a Timéteo permanece a seguir, se nds seguirmos a opini-
30 mais comumente entretida por homens eruditos; e sua data serd 57 ou 58
d.C. Efta opinido ¢ suportada pela autoridade de Atandsio, Teodoreto, Barénio,
Capelo, Blondel, Hammond, Grécio, Salmésio, Lightfoot, Benson, Barrington,
Michaelis, Doddridge, e outros. Mas Pearson, Rosenmuller, Macknight, Paley,
Tomline, &c., colocam-na tio baixo quanto o ano 64 ou 65 de nosso Senhor.

A segunda epistola aos Corintios foi escrita provavelmente cerca de um ano
depois da primeira, que a trard a 58 d.C.

No mesmo ano, pensava-se que Paulo escreveu sua muito importante epiéto-
la a0s Romanos. Neste ponto, porém, hd alguma diversidade de opinido. Mas a
epi§tola em si contém evidéncia interna de que foi escrita em Corinto, quando o
apo$tolo estava preparando-se para recolher as contribuigdes das igrejas para Je-
rusalém.

As datas das epiStolas aos Efésios, aos Filipenses, ¢ aos Colossenses podem ser
determinadas com muita proximidade, da circunstincia de que Paulo era prisio-
neiro em Roma quando elas foram escritas. A epiStola aos Efésios pode, com
muita probabilidade, remontar a 61 d.C.; a epiStola aos Filipenses a 62 d.C.; e a
epistola aos Colossenses a0 mesmo ano.

A curta epi$tola a Filemom foi escrita, como aparece por virias coincidén-
cias, cerca do mesmo tempo que aquelas supramencionadas.

A epistola aos Hebreus parece ter sido escrita préximo do término do pri-
meiro aprisionamento de Paulo em Roma. Sua data, pois, pode, sem perigo de
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erro, remontar a 62 ou 63 d.C.

J. D. Michaelis que, como tem sido visto, tem feito muito para derrubar o
Cinon da Escritura, ao chamar em questio a genuinidade de alguns dos livros,
bem como a inspiragdo de alguns dos escritores, tem, num ensaio elaborado
(vol. iv), empreendido diminuir a autoridade desta epiétola. Para uma resposta
aos argumentos deste erudito, mas cético Professor, eu sugeriria ao leitor o Novo
Testamento de TOWNSEND, arranjado em ordem cronoldgica e histérica.

A segunda epistola de Paulo a Timéteo parece ter sido escrita durante seu se-
gundo aprisionamento em Roma, e brevemente antes de sua morte, 66 d.C.
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SECAO XI
AUTORIDADE CANONICA AS SETE EPISTOLAS CATOLICAS.

A PRIMEIRA epiétola de Pedro, e a primeira de Jodo, sio citadas por INACIO,
POLICARPO e PAPIAS, mas nio expressamente como os escritos destes apdstolos.
Para as passagens particulares citadas, o leitor ¢ direcionado a Lardner. JUSTINO
MARTIR tem um dito que nio é encontrado em nenhum lugar na Escritura, ex-
ceto na segunda de Pedro. E: “gue um dia do Senhor é mil anos.” DIOGNETO ci-
ta vdrias passagens da primeira de Pedro, e da primeira de Jodo. IRENEU cita a
primeira epitola de Pedro expressamente: “E Pedro diz, em sua epiétola: 4
quem vds ndo tendes visto, vis amais.” E da segunda ele toma a mesma passagem
que tem sido recém-citada, como citada por Justino Martir. A primeira e segun-
da de Jodo sio expressamente citadas por este Pai, porque, depois de citar seu
evangelho, ele prossegue, dizendo: “Porquanto, também em sua epiétola, ele diz:
Filhinhos, € o #ltimo tempo.” E novamente: “Na epiétola supramencionada o Se-
nhor nos ordena a evitar aquelas pessoas que trazem falsa doutrina, dizendo:
Muitos enganadores tém entrado no mundo, que ndo confessam que Jesus Cristo é
vindo em carne. Este ¢ um enganador, e um Anticristo. Olbai por vds mesmos pa-
ra que vds ndo percais aquelas coisas que vds alcangastes.” Agora eftas palavras sio
indubitavelmente tomadas da segunda epiétola de Jodo. Ireneu parece, de fato,
citd-las da primeira, mas i§to foi provavelmente um deslize de memoria.

Virias passagens da epistola de Tiago também sio citadas por efte Pai, mas
sem nenhuma referéncia diStinta A fonte donde elas sio derivadas. ATENA-
GORAS também tem algumas citagdes que parecem ser de Tiago e 2 Pedro.
CLEMENTE de Alexandria frequentemente cita 1 Pedro, e as vezes 2 Pedro. A
primeira epi§tola de Jodo ¢ frequentemente citada por ele. Judas também ¢ cita-
do virias vezes expressamente, como: “Deétes e semelhantes hereges, eu penso
que Judas falou profeticamente quando ele disse: ‘Eu quero que vds saibais, que
Deus, tendo salvado o povo do Egito’”, &c. Ele tem uma observagio da modéstia
de Judas, de que ele nio se intitulou o irmio de nosso Senhor, embora ele esti-

165



O CANON DO VELHO E NOVO TESTAMENTOS DETERMINADO

vesse relacionado a ele, mas comega sua epistola: “Judas, o servo de Jesus Cristo, e
irmdo de Tiago.”

TERTULIANO frequentemente cita a primeira epi§tola de Jodo; mas ele nio
tem citado, no reftante de seus escritos, nada de Tiago, 2 Pedro ou 2 Jodo. Ele
tem, porém, uma citagio expressa de Judas: “Dai ¢, diz ele, “que Enoque ¢ cita-
do pelo apéstolo Judas.”

ORIGENES, em seu comentdrio sobre o evangelho de Jodo, expressamente ci-
ta a epi§tola de Tiago na seguinte passagem: “Pois se for chamada f¢, se for sem
obras, ela e§td morta, como nds lemos na epiétola atribuida a Tiago.” Eéta ¢ a
Unica passagem nas obras gregas restantes deéte Pai onde ete livro ¢ citado; mas
em suas obras latinas, traduzidas por Rufino, ela ¢ citada como epistola de Tia-
go, o apéétolo e irmio de nosso Senhor; e como “Escritura divina”, a primeira
epi§tola de Pedro ¢ frequentemente citada expressamente. Em seu livro contra
Celso, ele diz: “Como ¢ dito por Pedro: ‘Vés como pedras vivas sois construidos
uma casa espiritual.” Novamente, Pedro em sua epiStola catdlica, diz: ‘Mortos na
carne, mas vivificados no espirito.”” De acordo com Eusébio, Origenes conside-
rava a segunda de Pedro como duvidosa, e em suas obras gregas nio hd claras ci-
tagoes dela; mas sio encontradas algumas poucas em suas obras latinas. Na pas-
sagem preservada por Eusébio, ele diz que alguns duvidavam com respeito 2 se-
gunda e terceira de Jodo, “mas da minha parte”, diz ele, “eu as considero dele”.

ORIGENES tem citado vérias passagens de Judas, que nio sio encontradas em
nenhuma outra parte da Escritura; em um lugar destaca: “Judas escreveu uma
epistola de poucas linhas, de fato, mas cheia de palavras poderosas e graca celesti-
al, que no comego diz: Judas, o servo de Jesus Cristo, ¢ irmio de Tiago.”” Em
outro lugar, ele moétra que alguns eStavam em duavida sobre efta epistola, pois
ele diz: “Mas, se alguém recebe também a epistola de Judas, que ele considere o
que se seguird, do que ¢ ali dito.” Efta epitola é citada em suas obras latinas tam-
bém; e vdrias vezes numa epiétola latina atribuida a Origenes.

CIPRIANO em nenhum lugar cita a epi§tola de Tiago; mas a primeira de Pe-
dro ¢ frequentemente citada. Virias vezes ele fala dela como a epistola de Pedro

» o«

a0 povo de Ponto. Ele expressamente a atribui a “Pedro o ap6stolo”, “o apdstolo
de Criéto”, &c.

A segunda de Pedro ele nunca cita. A primeira de Jodo ¢ frequentemente ci-
tada por Cipriano. “O apésétolo Jodo”, diz ele, “atento a efta ordem, escreve nes-

ta epistola: ‘Por isso nés percebemos que nds o conhecemos, se nds guardamos
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seus mandamentos. Aquele que diz: Eu o conhego, e nio guarda seus manda-
mentos, ¢ um mentiroso, e a verdade nio e§td nele.”” A segunda e terceira de Jo-
30 ele nunca menciona, nem a epistola de Judas.

A opinido de EUSEBIO de Cesareia, com respeito a epiétola de Tiago, era que
ela foi escrita por um dos discipulos de Crito pelo nome de Tiago, mas ele faz
trés daquele nome. Embora ele admita que o escritor deéta epitola fosse o irmio
de nosso Senhor, que foi feito o primeiro bispo de Jerusalém, porém ele nio per-
mitird que ele seja um dos doze. Em seu comentdrio sobre os Salmos, ele diz:
“ESt4 alguém entre vés aflito? Que ele ore. Etd alguém alegre? Que ele cante sal-
mos, como o apéétolo sagrado diz.” Em outras partes de suas obras, ele fala mui-
to duvidosamente desta epiétola, e em uma passagem, onde ele distribui os livros
em classes, ele menciona-a entre os livros que ele chama de espurio; pelo que, po-
rém, ele sé quer dizer que ela ndo era candnica. Em sua hiétdria eclesidstica, ele
fala das epiStolas de Pedro da seguinte maneira: “Uma epistola de Pedro chama-
da sua primeira, ¢ universalmente recebida. Eéta os presbiteros de tempos anti-
gos tém citado em seus escritos como indubitavelmente genuina; mas aquela
chamada sua segunda epistola, nés temos sido informados de que nio tem sido
recebida no Te§tamento. Nio obstante, parecendo a muitos ser til, ela tem sido
cuidadosamente estudada com as outras Escrituras.” E em outra passagem, ele
diz: “Aquela chamada a primeira de Jodo e a primeira de Pedro devem ser eéti-
madas auténticas. Das controvertidas, embora bem conhecidas ou aprovadas
por muitos, sdo aquela chamada a epiétola de Tiago, e aquela de Judas, e a segun-
da de Pedro, e a segunda e terceira de Jodo, tenham sido elas escritas pelo evange-
lita, ou por outro.”

ATANASIO cita a epi$tola de Tiago como escrita pelo apdstolo Tiago. A pri-
meira epiétola de Pedro ¢ frequentemente citada por ele; e ele também cita passa-
gens da segunda epiétola, e as atribui a Pedro. Ambas, a primeira e a segunda
epiStolas de Jodo sio ditintamente e expressamente citadas: a terceira nio ¢é
mencionada. Ele também, em duas inétincias, cita as palavras de Judas.

O teftemunho de JERONIMO concernente a epiétola de Tiago ¢ completo e
explicito. Suas palavras sio: “Tiago, chamado o irmdo do Senhor, de sobrenome
Justo, como alguns pensam filho de José, por uma primeira esposa; mas como eu
prefiro pensar, o filho de Maria, a irmi da mie de nosso Senhor, mencionado
por Jodo em seu evangelho (logo apds a paixio de nosso Senhor, ordenado bispo

de Jerusalém pelos apéétolos), escreveu somente uma epitola, que et entre as

167



O CANON DO VELHO E NOVO TESTAMENTOS DETERMINADO

sete epiétolas catdlicas; que muito tem sido dito ter sido publicada por outro em
seu nome; mas, gradualmente, no processo do tempo, ela tem ganhado autorida-
de. Ete ¢ aquele de quem Paulo escreve na epistola aos Gdlatas, e ele ¢ frequente-
mente mencionado nos Atos dos Apdstolos, e também virias vezes no evange-
lho, chamado ‘de acordo com os Hebreus’, posteriormente traduzido por mim
para o grego ¢ o latim.”

AGOSTINHO recebeu todas as epiétolas catdlicas. Ele cita Tiago como um
apo$tolo. Ele frequentemente cita ambas as epiétolas de Pedro. Ele também se
refere as trés epi§tolas de Jodo, e cita Judas, e chama-o um apdstolo.

Nas obras de EFREM, o Sirio, que viveu, e escreveu volumosamente no sécu-
lo IV, hd expressas citagdes da epistola de Tiago, da segunda de Pedro, a segunda
e terceira de Jodo, e de Judas, bem como daquelas epiétolas catélicas que eram
indisputadas. RUFINO recebeu todos os livros como canénicos, que sio agora
tdo estimados por criftios em geral. Por que etas epistolas tém recebido a apela-
¢do de catolicas, virias razoes tém sido dadas. Alguns tém supoéto que elas foram
assim chamadas porque elas contém a tinica doutrina catdlica que foi entregue
as igrejas pelos apdstolos de nosso Salvador, e que poderiam ser lidas pela igreja
universal. Outros sio de opinido de que elas receberam eéta apelagio, porque
elas ndo eram enderegadas a uma pessoa, ou igreja, como as epistolas de Paulo,
mas 2 Igreja Catdlica." Eta opinido nio parece ser correta, pois algumas delas fo-
ram escritas aos cristios de paises particulares, e outras a individuos.

Uma terceira opinido, avangada pelo Dr. Hammond, e adotada pelo Dr.
Macknight, e que tem alguma probabilidade, ¢ que a primeira de Pedro, e a pri-
meira de Jodo, sendo recebidas por todos os criftios, obtiveram o nome de
catolicas, para distingui-las daquelas que, a principio, nio eram universalmente
recebidas; mas, no processo do tempo, estas tltimas, vindo a ser universalmente
recebidas, foram colocadas na mesma classe com a primeira, e o todo a partir de
entdo teve a apelagdo de catdlicas.

E$ta denominagio ¢ tio antiga quanto o tempo de Eusébio, e provavelmente
mais velha, pois Origenes repetidamente chamou a primeira epiétola de Jodo de
catdlica; e o mesmo ¢ feito por Dionisio, bispo de Alexandria. A mesma apela-
¢do foi dada a todas sete por Atandsio, Epifinio, e Jeronimo. Destes, é provivel

IN.T:A expressio “Igreja Catdlica” nesta circunétincia refere-se 4 verdadeira e universal Igre-
ja de Cristo, e ndo tem nada a ver com a Igreja Catélica Apostdlica Romana como néds a conhece-
mos. A palavra catdlico significa universal.
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que a epiétola de Tiago foi escrita primeiro, mas em que tempo preciso nio pode
ser determinado.

Como havia dois discipulos com o nome de Tiago, tem sido muito disputa-
do a qual deles eta epiStola deveria ser atribuida. Lardner e Macknight tém con-
siderado excedentemente provivel que eéta epiétola foi escrita por Tiago o Me-
nor, que ¢ suposto ter sido relacionado ao nosso Senhor, e que parece por um
longo tempo ter tido a principal autoridade na igreja em Jerusalém; mas Michae-
lis ¢ de uma opinido diferente, e diz que ele nio vé “nenhuma razio para a decla-
ragio de que Tiago, o filho de Zebedeu, nio foi o autor deéta epiétola.” Mas as
razOes que ele atribui para sua opinido tém muito pouco peso.

A data desta epiétola pode, com considerédvel probabilidade, ser apontada ao
ano 62; pois é sup0§t0 que Tiago foi morto no ano seguinte. Sua autoridade ca-
nonica e inspiragio divina, embora questionadas por alguns, em tempos antigos
bem como em modernos, deveriam ser consideradas indubitdveis. Uma forte
evidéncia de que ela foi assim recebida por cri§tios primitivos, pode ser derivada
da versio antiga Sirfaca do Novo Te§tamento; que, enquanto ela deixa de fora
virios outros livros, contém este.

Ele parece nio ter sido tio bem conhecido nas igrejas ocidentais como mui-
tos outros livros da Escritura; mas homens eruditos tém observado que Clemen-
te de Roma o tem citado ndo menos do que quatro vezes; e ele também ¢é citado
por Indcio, em sua genuina epiétola aos efésios; e nds ja temos mostrado que ele
foi recebido como o escrito do apdétolo Tiago, por Origenes, Atandsio e Jerdni-
mo.

A primeira epi§tola de Pedro sempre tem sido considerada auténtica, e tem
sido citada por Clemente de Roma, Policarpo, os Mdrtires de Lido, Teéfilo bispo
de Antioquia, Papias, Ireneu, Clemente de Alexandria, e Tertuliano. A dnica
matéria de duvida a respeito ¢ qual lugar nés devemos entender por Babildnia,
onde Pedro eétava quando ele escreveu. Sobre efte assunto, hd trés opinides: a
primeira, que por efte nome significa um lugar no Egito; a segunda, que Babil6-
nia ¢ a Assiria, propriamente assim chamada; e a terceira, que é geralmente man-
tida pelos romanistas, e alguns protestantes, ¢ que Roma ¢ aqui chamada Babil-
nia. Eusébio e Jerénimo entenderam que efta epiétola foi escrita de Roma. O
tempo de sua escrita foi provavelmente cerca do ano 65 ou 66 de nosso Senhor.

A data da epistola de Judas pode também ser colocada cerca do mesmo peri-
odo, como em qualquer outro tempo, pois nds nio temos documentos que nos
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possam guiar para qualquer decisdo certa. A obje¢io a autoridade candnica desta
epistola, derivada da do autor, tendo citado o livro apécrifo de Enoque, nio ¢
valida; pois o fato ¢ que Judas nio faz mengdo de nenhum livro, mas somente de
uma profecia, e no hd evidéncia de que o livro apécrifo de Enoque eftivesse, en-
tdo, em exiéténcia; mas se ele citou uma verdade de tal livro, isso argui nio mais
contra sua inspira¢do do que a citagdo de Epiménides por Paulo contra ele ser
um homem inspirado.

As trés epistolas de Jodo provavelmente foram escritas cerca do ano de 96 ou
97. Tem comumente sido suposto que o Apocalipse foi o tltimo livro escrito do
Novo Testamento, mas Townsend insite que as trés epistolas de Jodo foram es-
critas por ultimo. Vide o Novo Testamento de Townsend, vol. ii.
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SECAO XII
AUTORIDADE CANONICA DO LIVRO DE APOCALIPSE.

HERMAS d4 muitas indicagoes de ter lido o Apocalipse, pois ele frequentemente
imita a descrigdo de Jodo da Nova Jerusalém, e as vezes toma emprestadas suas
préprias palavras. Ele fala do Livro da Vida e daqueles cujos nomes eétio escritos
nele. Ele fala também dos santos que ele viu, vestidos de vestes brancas como a
neve. PAPIAS também, sem ddvida, tinha vi§to o livro de Apocalipse; pois algu-
mas de suas opinides foram fundadas numa interpretagdo muito literal de certas
profecias dete livro. Mas nem Papias nem Hermas expressamente citam o Apo-
calipse.

JUSTINO MARTIR € o primeiro que dd teStemunho explicito ao Apocalipse.
Suas palavras sio: “E um homem entre nés por nome Jodo, um dos apdstolos de
Cristo, na Revelagio feita a ele, tem profetizado que os crentes em nosso Cristo
viverio mil anos em Jerusalém; e depois disso, serdo a ressurrei¢io eterna geral e
verdadeira, e o julgamento de todos os homens juntos.” Na epitola da Igreja de
Lido e Viena, na Franga, que foi escrita cerca do ano cento e oitenta de nosso Se-
nhor, hd uma passagem citada do livro de Apocalipse: “Pois ele foi, de fato, um
discipulo genuino de Cristo, ‘seguindo o Cordeiro para onde quer que ele fos-
se.””

IRENEU expressamente cita o Apocalipse, e atribui-o ao apéétolo Jodo. E em
um lugar ele diz: “Ele (o Apocalipse) foi vi§to ndo muito tempo antes em nossa
era, no fim do reino de Domiciano.” E na passagem preservada por Eusébio, ele
fala das copias exatas e antigas deste livro; que ele diz: “foi confirmado, igual-
mente, pelo teStemunho concorrente daqueles que tinham visto Jodo.”

TEOFILO de Antioquia também, como nos garante Eusébio, citou testemu-
nhos do Apocalipse de Jodo, em seu livro contra Hermdgenes. E em suas obras
que ainda exiStem, hd uma passagem que moétra que ele foi familiarizado com o
Apocalipse. “Eéta Eva”, diz ele, “porque ela foi enganada pela serpente—o de-
moénio mau, que também é chamado Satands, que entdo falou a ela pela serpente
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—nio cessa de acusar; efte demdnio também ¢ chamado de Dragio.”

O Apocalipse de Jodo ¢ frequentemente citado por CLEMENTE de Alexan-
dria. Em uma passagem, ele diz: “Aquele que, embora nio tenha sido aqui na
terra honrado com o primeiro assento, se sentard sobre os vinte e quatro tronos,
julgando o povo, como Jodo diz no Apocalipse.” Que Clemente cria ser a obra
do apéstolo Joio é manifefto, porque em outro lugar ele expressamente cita
uma passagem como as palavras do apdstolo; e nés temos visto que ele atribui a
obra a Jodo.

TERTULIANO cita muitas coisas do Apocalipse de Jodo; e ele parece nio ter
entretido nenhuma divida de ser o escrito do apdstolo Jodo, como parecerd de
algumas poucas citagdes: “Jodo, em seu Apocalipse, é ordenado a corrigir aque-
les que comem coisas sacrificadas a idolos, e cometem fornicagio.” Novamente:
“O apéstolo Joio no Apocalipse, descreve uma afiada espada de dois gumes,
saindo da boca de Deus.” “Nés temos igrejas, discipulas de Jodo, pois, embora
Marcido rejeite sua Revelagio, a sucessio de bispos, tragada ao original, garantir-
-nos-4 que Jodo ¢ o autor.” E em outro lugar ele tem uma longa citagio do livro
de Apocalipse.

HIPOLITO, que viveu no século III, e tinha grande celebridade, nas igrejas
orientais e ocidentais, recebeu o Apocalipse sem duvidar de que ele era a produ-
¢do do apéétolo Jodo. Verdadeiramente, ele parece ter escrito um comentério so-
bre efte livro, pois Jer6nimo, na lista de suas obras, menciona um: “Sobre o Apo-
calipse.” Hipdlito era mantido em tdo alta estima que um monumento nobre foi
erigido a ele na cidade de Roma, que, depois de eétar enterrado por um longo
tempo, foi escavado préximo aquela cidade, 1551 d.C. Seu nome, de fato, nio
e§td agora no monumento, mas ele contém um catdlogo de suas obras, vdrias de-
las tém os mesmos titulos daquelas atribuidas a Hipdlito por Jerénimo e Eusé-
bio, junto com outras nio mencionadas por eles; entre as quais e§td uma “do
evangelho de Jodo e o Apocalipse”.

ORIGENES chama o escritor de Apocalipse de “evangelita e apdstolo™; e, por
causa das predigoes que ele contém, chama também de “profeta”. Em seu livro
contra Celso ele menciona “Apocalipse de Jodo, e diversos outros livros da Escri-
tura”. Era a intengdo de Origenes escrever um comentdrio sobre eéte livro, mas
se ele executou seu propdsito nio se sabe. Nada do tipo tem alcangado nossos
tempos.
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DIONISIO de Alexandria, que viveu por volta de meados do século III, e foi
um dos mais eruditos homens de seu tempo, tem entrado numa mais particular
discussdo da autoridade candnica do livro de Apocalipse do que qualquer outro
autor antigo. Do que tem sido dito por ele, nés aprendemos por que ete livro,
depois de ter sido universalmente recebido pelos Pais primitivos, caiu para com
alguns num certo grau de descrédito. Por volta deste tempo, os quiliastas, ou mi-
lenari$tas, que mantinham que Criéto reinaria visivelmente sobre a terra com
seus santos por mil anos, durante o qual periodo toda forma de prazeres terrenos
e sensitivos seriam apreciados, fez sua apari¢do. E§ta opinido eles derivaram de
uma interpretagdo literal de algumas passagens no livro de Apocalipse; e como
os erros deles eram muito repugnantes aos sentimentos de muitos Pais, eles fo-
ram conduzidos a duvidar da autoridade, ou depreciar o valor do livro do qual
ela foi derivada.

O surgimento dos milenariétas, do mais grosso tipo, parece ter sido no diétri-
to de Arsinoe, no Egito, onde um Nepos compds virias obras em defesa de sua
doutrina; particularmente um livio “Contra os Alegoritas”. Dionisio sofreu
muitas dores com eStes errdneos, e entrou com eles numa livre e cAndida discus-
sio de seus dogmas, ¢ do verdadeiro significado do livro de Apocalipse; e teve a
satisfagdo de recuperar um numero deles de suas opinides erroneas. Sua propria
opinido do Apocalipse ele dd extensamente, e informa-nos que alguns que vive-
ram antes de seu tempo tinham rejeitado completamente efte livro, e atribui-
ram-no a Cerinto; mas, de sua prépria parte, ele professa crer que ele foi escrito
por um homem inspirado, cujo nome era Jodo, mas uma pessoa diferente do
apéstolo desse nome; para essa opinido ele atribui vérias razdes, mas nenhuma de
muito peso. Sua principal razio ¢ que a linguagem deste livro ¢ diferente daquela
do apéétolo Jodo em seus outros escritos. Ao que Lardner judiciosamente res-
ponde que supor eéte ser o fato, ndo provard o ponto, pois o eétilo de profecia é
muito diferente do estilo epistolar ou hitérico. Mas este laborioso e erudito co-
letor de fatos nega que haja tal diferenga de eftilo, de modo a langar um funda-
mento para eta opiniio; e, em confirmagio de sua prépria opinido, ele descende
a particulares, e mostra que hd alguns pontos impressionantes de semelhanga en-
tre a linguagem do Apocalipse e os escritos reconhecidos do apéétolo Jodo.

A opinido daquelas pessoas que criam ser ele a obra de Cerinto, é completa-
mente sem fundamento; pois este livro contém opinides expressamente contr-

rias aquelas mantidas por ete herege; e mesmo sobre o assunto do milénio suas
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visdes ndo coincidiam com aquelas expressas no Apocalipse. Caio parece ter sido
0 Unico autor antigo que atribuiu eéte livro a Cerinto, e a ele Dionisio provavel-
mente se referiu quando ele falou de alguns que, antes de seu tempo, manti-
nham eéta opinido. CIPRIANO, bispo de Cartago, recebeu o livro de Apocalipse
como de autoridade candnica, como parece pela maneira como ele o cita. “Ou-
ve”, diz ele, “no Apocalipse, a voz de teu Senhor, reprovando homens tais como
estes: “Tu dizes: Eu sou rico e aumentei em bens, e nio tenho necessidade de na-
da, e ndo sabes que tu és desgragado, e miserdvel, e pobre, e cego, e nu.”” Ap. 3.
17. Novamente: “Assim, nas Santas Escrituras, pelas quais o Senhor nos tem
in§truido e advertido, ¢ a cidade prostituta descrita.” Ap. 17. 1-3. Finalmente:
“Que as dguas significam povos, as divinas Escrituras mo$tram no Apocalipse.”

VICTORINO, que viveu préximo ao fechamento do século III, frequente-
mente cita o livro de Apocalipse, e atribui-o a Jodo o ap6étolo. Que LACTANCIO
recebeu este livro ¢ manife§to, porque ele tem escrito muito com respeito aos
destinos futuros da igreja, que ¢ fundado nas profecias que ele contém.

Até o século IV, entdo, parece que o Apocalipse foi quase universalmente re-
cebido; nenhum escritor de qualquer crédito o questiona; e somente um hesita
em atribui-lo a Jodo o apdétolo; mas mesmo ele mantinha ser escrito por um ho-
mem inspirado. Porém, préximo ao comego do século IV, ele comegou a cair em
descrédito com alguns, por causa da natureza misteriosa de seu contetdo, e o en-
corajamento que ele supoStamente deu aos quiliastas. Portanto, Eusébio de Ce-
sareia, depois de dar uma lita de tais livros que eram universalmente recebidos,
adiciona: “Depois deftes, se for pensado préprio, pode ser colocado o Apocalip-
se de Jodo, concernente ao qual nds observaremos as diferentes opinides num
tempo préprio.” E novamente: “Hd, concernente a eéte livro, diferentes opini-
oes.

Eéta ¢ a primeira duvida expressa por qualquer escritor respeitdvel concer-
nente a autoridade canénica deste livro; e Eusébio nio o rejeitou, mas té-lo-ia co-
locado logo apéds aqueles que foram recebidos com consentimento universal. E
nds encontramos neste mesmo tempo, que o mais erudito e judicioso dos Pais
recebeu o Apocalipse sem escripulo, e anexou-o a seus catdlogos dos livros do
Novo Te§tamento. Assim, ATANASIO, depois de dar uma descrigdo dos vinte e
dois livros canénicos do Velho Testamento, procede em enumerar os livros do

Novo Te§tamento, da seguinte maneira, em que ele faz oito em numero:—1.
Evangelho de Mateus; 2. De Marcos; 3. De Lucas; 4. De Jodo; 5. Os Atos; 6. As
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epistolas catdlicas; 7. As quatorze epiStolas de Paulo; e 8. O Apocalipse, dado a
Jodo o evangeli§ta e divino em Patmos.

JERONIMO, a0 dar uma descrigdo dos escritos de Jodo o evangelista, fala tam-
bém de outro Jodo, chamado o presbitero, a quem alguns atribuiam a segunda e
terceira epistolas sob o nome de Jodo. E nés ji temos visto que Dionisio de Ale-
xandria atribuiu o Apocalipse a outro Jodo. Eta opinido, nés aprendemos de Je-
rénimo, originou-se do fato de que dois monumentos foram encontrados em
Efeso, cada um inscrito com o nome JOAO; mas ele diz: “Alguns pensam que
ambos os monumentos sio de Jodo o evangelista.” Entio ele procede em dar al-
guma descri¢do do Apocalipse. “Domiciano”, ele diz, “no ano décimo quarto de
seu reinado, surgindo a segunda perseguigdo depois de Nero, Jodo foi banido pa-
ra a ilha de Patmos, onde ele escreveu o Apocalipse, que Justino Mirtir e Ireneu
explicam.” AGOSTINHO também recebeu o livro de Apocalipse, e cita-o com
muita frequéncia. Ele atribui-o a0 mesmo Jodo que escreveu o evangelho e as
epistolas.

Da visio que tem sido tomada dos teStemunhos em favor do livro de Apoca-
lipse, eu penso que deve parecer manifeéto a todo leitor cindido que poucos li-
vros no Novo Te§tamento tém evidéncia mais completa de autoridade canénica.
A tnica coisa que requer explanagio ¢ a omissio deste livro em tantos catdlogos
dos Pais, e de concilios antigos. Devido 4 natureza misteriosa do contetido deste
livro, e a0 abuso de suas profecias, pela construgio muito literal delas pelos mile-
naristas, julgou-se expediente nio ter eéte livro lido publicamente nas igrejas.
Agora, o término da formagio destes catdlogos foi para guiar o povo na leitura
das Escrituras; e como parece nio ter sido desejado que o povo lesse eéte livro
misterioso, ele foi omitido por muitos em seus catdlogos. Ainda, porém, uma
maioria deles tem-no; e alguns que o omitiram, sabe-se que eles receberam-no
como candnico.

I§to também contard para o fato de que muitos dos manuscritos do Novo
Testamento eétio sem o Apocalipse; de forma que existem, comparativamente,
poucas copias deste livro. Mas a autenticidade e autoridade do Apocalipse per-
manecem num fundamento que nio pode ser abalado; e a evidéncia interna ¢
forte em favor de uma origem divina. H4 uma sublimidade, pureza, e consi§tén-
cia nele, que nio poderia ter procedido de um impostor. Em adi¢io a tudo isso,
nés observamos que o cumprimento de muitas das predigdes dete livro ¢ tio

impressionante que, para muitos homens eruditos que tém atendido a efte as-
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sunto, a evidéncia desta fonte somente ¢ demonétrativa de sua origem divina. E
hd toda razio para crer que na revolugio dos eventos deste livro, que etd agora
selado para muitos com sete selos, serd aberto, e serd tio explicado, que todos os
homens verio e reconhecerdo que ele ¢, de fato, “A Revelagio de Jesus Cristo,
que Deus lhe deu para moétrar a seus servos as coisas que devem acontecer em
breve—que o enviou e o significou por seu anjo a seu servo Jodo, que registrou a
palavra de Deus, e o tetemunho de Jesus Cristo.” Ap. 1. 1, 2.
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0OS TITULOS DADOS AS ESCRITURAS SAGRADAS PELOS PAIS—ESTES LIVROS
NAO OCULTADOS, MAS PARCIALMENTE CONHECIDOS E REFERIDOS POR
INIMIGOS, BEM COMO AMIGOS—CITACOES—MANUSCRITOS ANTIGOS—
OBSERVACOES DE RENNELL.

DEPOIS de ter dado uma descri¢do particular dos vérios livios do Novo Testa-
mento, pode ser util acrescentar umas poucas observagdes gerais sobre o teSte-
munho exibido.

1. Os escritos dos apéstolos, desde o tempo de sua primeira publicagio, fo-
ram di§tinguidos por todos os cristdos de todos os outros livros. Eles eram referi-
dos pelos Pais como “Escritura”; como “Escritura divina”; como “inspirados do
Senhor”; como “dados pela inspiragio do Espirito Santo”. A tnica questio sem-
pre agitada, com respeito a quaisquer detes livros, era se eles eram, de fato, as
produgdes dos apdstolos. Quando isto estava claro, nenhum homem disputava
sua autoridade divina, nem considerava legal dissentir de seus ditames. Eles ocu-
pavam o mesmo lugar, em relagdo 2 inspiragdo e autoridade, das Escrituras do
Velho Te§tamento, e em imita¢do defta denominagio, eles eram chamados o
Novo Testamento. Os outros nomes pelos quais eles eram distinguidos, eram
tais como etes: o evangelho; os ap6étolos; os evangelhos divinos; o instrumento
evangélico; as Escrituras do Senhor; santas Escrituras; voz evangélica; divinas Es-
crituras; ordculos do Senhor; fontes divinas; fontes da completude divina.

2. Estes livros ndo e§tavam em obscuridade, mas eram lidos com veneragio e
avidez por multiddes. Eles eram lidos nio somente pelo erudito, mas pelo povo;
nio somente em privado, mas constantemente nas assembleias publicas de cris-
tdos, como parece pelo teStemunho explicito de Justino Mrtir, Tertuliano, Eu-
sébio, Cipriano, e Agostinho. E nenhuns outros livros eram assim venerados e li-
dos. Se algumas outras pegas eram lidas publicamente, os Pais sempre faziam
uma larga ditingdo entre elas e as Escrituras sagradas.
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3. Em todas as controvérsias que surgiam na igreja, estes livros eram reconhe-
cidos por todos e eram tidos de autoridade decisiva, a menos que por alguns
poucos dos muito piores hereges, que mutilavam as Escrituras, e forjavam outras
para si mesmos, sob os nomes dos apdstolos. Mas muitos dos hereges empreen-
deram suportar suas opinides por um apelo aos escritos do Novo Testamento.
Os valentinos, os montanistas, os sabelianos, os artemonitas, os arianos, todos
eStes recebiam as Escrituras do Novo Te§tamento. O mesmo era o caso com os
priscilianistas e os pelagianos. Na controvérsia ariana, que ocupou a igreja por
tanto tempo e tio avidamente, ambas as partes apelavam para as Escrituras; e ne-
nhuma controvérsia surgiu com respeito a autenticidade dos livros do Novo
Testamento.

4. Os inimigos confessos do Cristianismo, que escreviam contra a verdade,
reconheciam os livros que etdo agora no Cénon, como aqueles reconhecidos
por cristdos em seu tempo, pois eles referem-se as matérias contidas neles, e al-
guns deles mencionam virios livros por nome; de forma que parece, das descri-
¢bes que nds temos destes escritos, que eles eram familiarizados com o volume
do Novo Te§tamento. CELSO, que viveu e escreveu menos de cem anos depois
dos apéstolos, diz, como ¢ testificado por Origenes, que lhe respondeu: “Eu po-
deria dizer muitas coisas concernentes aos negdcios de Jesus, e esses muito dife-
rentes do que ¢ escrito pelos discipulos de Jesus, mas eu propositadamente as
omito.” Que Celso aqui se refere aos evangelhos nio pode haver ddvida. Em ou-
tro lugar, ele diz: “Etas coisas, entdo, nés temos-vos alegado dos seus proprios es-
critos.” E que os evangelhos aos quais ele se referiu eram os mesmos que aqueles
que nds agora possuimos, ¢ evidente de sua referéncia as matérias contidas neles.

PORFIRIO no século III escreveu extensamente, e professadamente, contra a
religido criéti; e, embora sua obra tenha compartilhado o mesmo fato daquele de
Celso, porém, de alguns fragmentos que tém sido preservados, nés podemos de-
terminar que ele era bem familiarizado com os quatro evangelhos, pois as coisas
as quais ele objeta ainda eétdo contidas neles.

Mas o imperador JULIANO expressamente menciona Mateus e Lucas, e cita
vdrias coisas dos evangelhos. Ele fala também de Jodo, e alega que nenhum dos
discipulos de Criéto atribuiu a ele a criagio do mundo; e também, “que nem
Paulo, nem Mateus, nem Lucas, nem Marcos t¢ém ousado chamar Jesus de
Deus”; “que Jodo escreveu mais tarde do que os outros evangelistas, e num tem-

po quando um grande nimero de homens nas cidades da Grécia e Itdlia foram
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convertidos”. Ele alude 4 conversio de Cornélio e Sérgio Paulo; a visio de Pe-
dro, e a carta circular enviada pelos apdstolos em Jerusalém as igrejas; as quais
coisas eétdo regiStradas nos Atos dos Apo’§tolos.1

Ora, se a genuinidade destes livros pudesse ter sido impugnada sobre quais-
quer fundamentos plausiveis; ou se qualquer davida tivesse existido com respei-
to a eSta matéria, seguramente tais homens como Celso, Porfirio, e Juliano, nio
poderiam ter sido ignorantes do assunto, e nio teriam falhado em apresentar
coisas dete tipo que eles sabiam; pois a hoétilidade deles ao Criétianismo era ili-
mitada. E ¢é certo que Porfirio se valeu de uma obje¢do deste tipo em relagio ao
livro de Daniel. Desde que, entdo, nenhum dos inimigos primitivos do Cristia-
nismo tem sugerido uma davida da genuinidade dos livros do Novo Te§tamen-
to, n6s podemos descansar seguros de que nenhum fundamento de ddvida exis-
tiu no dia deles; e que o fato deftes serem os escritos genuinos dos homens cujos
nomes eles portam, foi muito claramente estabelecido para admitir qualquer
duavida. A genuinidade dos livros do Novo Testamento, tendo sido admitida por
amigos e inimigos—pelos ortodoxos e hereges, naquelas eras quando o fato po-
deria ser determinado facilmente—, é muito tarde no dia de hoje para infiéis
questionarem este assunto.

5. Mas o teStemunho que nés possuimos nio ¢ somente suficiente para pro-
var que os livros do Novo Te§tamento foram escritos pelas pessoas cujos nomes
eles carregam, mas também que etes livros, nas eras primitivas da igreja, conti-
nham as mesmas coisas que sio agora lidas neles. Omitindo qualquer nota parti-
cular de quase meia duzia de passagens da genuinidade do que eétd em disputa,
eu deftacaria que quando nés comparamos as numerosas e copiosas citagdes
destes livros, que sio encontradas nos escritos dos Pais, com nossas préprias co-
pias, o argumento ¢ muito satisfatério. E verdadeiro, que os Pais, as vezes, apa-
rentemente citam de memoria; e nesse caso, as palavras do escritor sagrado sio
um pouco mudadas ou transpostas, mas o sentido ¢ acuradamente retido. Em
geral, porém, as citagdes de Escritura, nos escritos dos Pais, sio verbalmente exa-
tas; no havendo outra variagio, do que o que surge do diferente idioma da lin-
guagem que eles usam. Eu suponho que quase todo verso, em alguns livros do
Novo Testamento, tem sido citado por um ou outro dos Pais; de forma que se
aquele livro fosse perdido, ele poderia ser restaurado por meio das citagoes dele

em outros livros.

'Vide Lardner e Paley.
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Mas, além destas citagdes, nds temos versdes do Novo Testamento inteiro
em vdrias linguas, algumas das quais foram feitas muito cedo, provavelmente
nio muito depois do fechamento do século I ou inicio do século II. Agora, nu-
ma comparagio, todas estas verses contém os mesmos discursos, pardbolas, mi-
lagres, doutrinas, preceitos, e institui¢des divinas. De fato, tdo literal tém sido
muitas versdes do Novo Testamento, que elas respondem uma 4 outra e ao ori-
ginal, quase palavra por palavra.

Além disso, hd em exi§téncia centenas e milhares de manuscritos do Novo
Testamento, que foram escritos em diferentes eras da igreja, desde os séculos IV
e V até o XVI. Muitos detes tém sido escritos com grande cuidado, e no mais fi-
no eétilo de caligrafia. Os mais antigos sdo escritos em pergaminho bonito, os
quais sao chamados #nciais ou letras capitais. Alguns destes manuscritos contém
todos os livros do Novo Te§tamento; outros, sé uma parte; e, em algumas ins-
tincias, um unico livro. Alguns e§tio em bom estado de preservagio, enquanto
outros e§tio desgastados e mutilados, e a escrita tio obscura quanto dificilmente
legivel. E, o que ¢ muito impressionante, algumas cépias do Novo Testamento
em pergaminho tém sido encontradas escritas novamente com outro material,
ap0s as palavras originais terem sido completamente obliteradas como poderia
ser feito facilmente. I§to parece uma pritica muito etranha, considerando que
boas cépias da Biblia devem de ter sido sempre muito poucas; mas a escassez de
pergaminho era tio grande que os homens que e§tavam ansiosos para comunica-
rem suas proprias lucubragées ao publico, valiam-se de quaisquer meios para
obterem os materiais para escrita. E i§to ndo ¢ mais culpdvel ou mais maravilho-
so do que o que tem sido conhecido ocorrer em nossa prépria terra e tempos,
em que as folhas da Biblia Poliglota de Walton tém sido rasgadas e usadas como
papel de embrulho.

A idade exata dos manuscritos mais antigos do Novo Testamento nio pode
ser determinada precisamente, pois eles nio tém datas acompanhando-os das
quais se possa depender seguramente; mas, como ¢ muito bem sabido em que
periodo os acentos gregos foram introduzidos, e também quando a letra uncial
larga, como ela é chamada, foi trocada pela letra mintdscula agora em uso co-
mum; se um manuscrito é encontrado escrito no estilo antigo, em letras maits-
culas, sem intervalo entre as palavras, e sem acentos, ¢ sabido que ele deve ser
mais antigo do que o periodo quando o modo de escrita foi mudado. Agora, é
manife§to que, quando eftes manuscritos foram escritos, o Cinon foi eftabeleci-
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do por consentimento comum, pois todos eles contém os mesmos livros, até on-
de eles vio.

Eu resumirei minhas observagées sobre o Cianon do Novo Testamento, ci-
tando uma passagem sensivel e muito apropriada do falecido erudito Sr. REN-
NEL. Ela ¢ encontrada em suas Observagoes sobre a Cole¢io de Hone dos escri-
tos apdcrifos da era apoétdlica.

“Quando o Cinon da Escritura foi determinado? Ele foi determinado imedi-
atamente ap6s a morte de Jodo, o ultimo sobrevivente da ordem apostélica. O
Cinon dos evangelhos foi, de fato, determinado antes de sua morte, pois nés le-
mos em Eusébio que ele deu sua sangio aos outros trés evangelhos, e completou
efta parte do Novo Te§tamento com o seu préprio. Pela morte de Jodo, o catilo-
go da Escritura foi completado e fechado. Nés temos visto, de ambos, do teste-
munho deles e de seus sucessores imediatos, que a inspira¢io da escrita foi confi-
nada eStritamente aos apéstolos, e concordemente nds encontramos que nenhu-
mas pretensdes similares foram feitas por nenhum verdadeiro criftio a uma
autoridade similar.

“Por quem o Cinon da Escritura foi determinado? Ele foi determinado, nio
pela deciso de qualquer individuo, nem pelo decreto de qualquer concilio, mas
pelo consentimento geral de toda e cada parte da igreja crigt. E, de fato, uma cir-
cunétincia notdvel que entre as vdrias disputas que tdo cedo agitaram a igreja, o
Cénon da Escritura nunca foi um assunto de controvérsia. Se se pudesse ser dito
que alguma questio tivesse surgido, ela foi em referéncia a um ou dois daqueles
livros que e$tao incluidos no presente Cinon; mas com respeito aqueles que es-
tio fora do Cinon, nenhuma diferenga de opinido jamais existiu.

“A razdo defta concordincia é muito satisfatéria. Cada um que é bem versa-
do na Hi$téria Eclesidstica estd ciente do continuo intercurso que tomou lugar
na era apostdlica entre os virios ramos da igreja universal. E§ta comunicagio, co-
mo o Sr. Nolan tem bem observado, surgiu do regime judaico, sob o qual virias
sinagogas dos judeus, que e§tavam dispersos por todo o mundo gentio, estavam
todas sujeitas ao Sinédrio em Jerusalém, e mantinham uma conétante correspon-
déncia com ele. Sempre, entio, que uma epistola chegava em qualquer igreja
particular, ela era primeiro autenticada; ela era, ento, lida para todos os santos
irmios, e era subsequentemente transmitida a alguma outra igreja vizinha. As-
sim, nds encontramos que a autenticagio das epiétolas de Paulo era ‘a saudagio

com suas préprias mios’, pela qual a igreja a qual a epiStola foi primeiramente
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enderegada pudesse eftar certa de que ela nio era forjada. Nés também encon-
tramos uma solene adjura¢io do mesmo apéétolo, de que sua epiétola ‘deveria
ser lida a todos os santos irmios’. ‘Quando eéta epiétola for lida entre v6s, fazei
com que ela seja lida também na igreja dos laodicenses, e que vés igualmente le-
de a epistola de Laodiceia.’ 2 Ts. 3. 17; 1 Ts. 5. 27; Cl. 4. 6. Deéta tltima passa-
gem nds inferimos que o sistema de transmissdo era um muito geral, pois a epis-
tola que Paulo direciona os colossenses a receberem dos laodicenses nio era ori-
ginalmente dirigida 4 dltima, mas foi enviada a eles de alguma outra igreja. Para
prevenir qualquer erro ou fraude, esta transmissio era feita pela mais alta autori-
dade, nomeadamente, por aquela do bispo. Através dele, comunicagdes oficiais
eram enviadas de uma igreja para outra, mesmo em paises mais remotos. Cle-
mente, o bispo de Roma, comunicou-se com a igreja em Corinto; Policarpo, o
bispo de Esmirna, escreveu uma epistola aos filipenses; Indcio, o bispo de Antio-
quia, correspondeu com as igrejas de Roma, de Magnésia, de Efeso, e outras.
Estes trés bispos eram os companheiros e os imediatos sucessores dos apéétolos,
e seguiram o sitema de correspondéncia e intercurso que seus mestres tinham
iniciado. Considerando todas etas circunstincias, nds seremos convencidos de
quio improvivel era que qualquer obra auténtica de um apdstolo devesse ter
existido em uma igreja sem ser comunicada a outra. £ uma nogio muito errada
de Dodwell, de que os livros do Novo Testamento ficaram escondidos nos co-
fres de igrejas particulares e ndo eram conhecidos ao resto do mundo até os ulti-
mos dias de Trajano. I§to poderia ter sido perfeitamente verdadeiro com respei-
to aos originais, que eram, sem duvida, guardados com peculiar cuidado, na
custédia das igrejas particulares as quais eles eram respectivamente enderegados.
Mas c6pias destes originais, ateStadas pela autoridade do bispo, eram transmiti-
das de uma igreja para outra com a maxima liberdade, e foram assim rapidamen-
te dispersadas por todo o mundo cri§tio. Como uma prova disto, Pedro, numa
epiftola enderegada geralmente s igrejas na Asia, fala de ‘todas as epistolas de
Paulo’, como um corpo de Escritura, universalmente circuladas e conhecidas.
“O ndmero dos apdstolos, incluindo Paulo e Barnabé, era apenas quatorze.
A eftes, e eftes somente, na opinido da igreja primitiva, foi a inspiragdo da escrita
confinada: detes, seis somente julgaram necessdrio escrever; o que eles escreve-
ram foi autenticado com o maior cuidado, e circulado com a médxima rapidez; o
que era recebido em qualquer igreja como o escrito de um apéétolo era lido pu-

blicamente; nenhuma igreja foi entregue a si mesma, ou a sua prépria diregdo,
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mas foi frequentemente visitada pelos ap6étolos, e correspondida por seus suces-
sores. Todos os membros diStantes da igreja universal, na era dos apdstolos, sen-
do unidos por frequente intercurso e comunicagio, tornaram-se um corpo em
Cri$to. Tomando todas eétas coisas em considera¢io, nds veremos com que faci-
lidade e rapidez o Cinon da Escritura seria formado, nio havendo espago nem
para fabricagio fraudulenta de um lado, nem para rejei¢do arbitriria de outro. O
caso foi tdo claro para requerer qualquer discussio formal, que nem parece que
houve qualquer falsificagio material que pudesse fazé-la necessaria.

“Os escritos dos apdstolos, e dos apdstolos somente, foram recebidos como a
palavra de Deus, e foram separados de todos os outros, por aquelas mais decisi-
vas espécies de autoridade, a autoridade de um consentimento geral, imediato, e
indisputado. I§to parecerd mais satisfatério a nossas mentes se nés tomarmos um
exemplo da era em que nds vivemos. As cartas de Junio, por intincia, foram pu-
blicadas em intervalos dentro de um certo periodo. Desde a publicagio da ulti-
ma carta autenticada, muitas sob aquela assinatura tém aparecido, implicando
ter sido escritas pelo mesmo autor. Mas eéta circunstincia nio langa nenhuma
obscuridade sobre a matéria, nem ¢ o Cinon de Junio, se eu puder transferir o
termo do escrito sagrado para o secular, envolvido em nenhuma dificuldade ou
duvida. Se fosse daqui em diante inquirido em que tempo, ou por qual autori-
dade, as cartas auténticas foram separadas das espurias, a resposta serd que tal se-
paragdo nunca tomou lugar; mas que o Cinon de Junio foi imediatamente de-
terminado depois da dltima carta. Para nés, que vivemos tio préximo ao tempo
da publicagio, a linha de di§tingdo entre o genuino e o espurio ¢ tio fortemente
marcada, e a evidéncia de autenticidade por um lado, e de falsificagdo por outro,
¢ tdo clara e convincente, que uma rejei¢do formal da tltima ¢é desnecessdria. O
caso tem sido hd muito determinado pelo consentimento tdcito da nagio briti-
nica inteira, e nenhum homem em seus sentidos tentou disputi-lo.

“Porém, quio mais forte ¢ o caso do Cinon Escritural! O autor de Jinio nio
foi conhecido a ninguém. Ele nio poderia, portanto, de si mesmo suportar ne-
nhum teftemunho quanto a autenticidade de suas obras; os autores do Novo
Te§tamento eram conhecidos a todos, e foram especialmente cuidadosos em
marcar, autenticar, e distinguir seus escritos. O autor de Jinio nio tinha cariter
pessoal que pudesse marcar seu escrito com qualquer autoridade alta ou especi-
al; 0 que quer que procedeu dos apdstolos de Cristo, foi imediatamente conside-
rado como o resultado de uma inspira¢io exclusiva. Para o Cinon de Junio nds
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nio temos evidéncia externa, sendo aquela de um dnico publicador; para o Ci-
non da Escritura, nés temos o te§temunho de igrejas que foram visitadas, bispos
que foram apontados, ¢ inumerdveis convertidos, que foram instruidos pelos
préprios apdstolos. Ndo era nem obrigagdo, nem o interesse de ninguém, exceto
do publicador, preservar o volume de Jinio de edi¢des espurias: guardar a inte-
gridade do volume sagrado era a tarefa imperiosa de todo cri§tio que cria que su-
as palavras eram as palavras de vida eterna.

“Se, entdo, nio obstante eétas e outras dificuldades que poderiam ser aduzi-
das, o Canon de Junio ¢ estabelecido além de controvérsia ou disputa, pelo tici-
to consentimento de todos que viveram na era em que ele foi escrito, nio pode
haver razio por que o Cinon da Escritura, sob circunstincias infinitamente
mais fortes, nio deveria ter sido determinado numa maneira precisamente a
mesma; especialmente quando nés nos lembramos de que, em ambos os casos,
as falsificagbes fizeram sua aparigdo subsequentemente a determinagio do Ci-
non. Nio hd um tnico livro no departamento esptrio do volume apdcrifo que
foi sequer conhecido quando o Céinon da Escritura foi determinado. Ete ¢ um
fato que fortalece o caso consideravelmente. Nio havia dificuldade ou disputa
em definir o Cinon da Escritura, porque nio havia competidores cujos clamores
foi expediente examinar; nenhumas falsifica¢des, cujas impoSturas era necessirio
detectar. A primeira era da igreja foi uma era de muita vigilincia, de muita co-
municagio, de muita autoridade para qualquer fabricagio de Escritura esperar
por sucesso. Se qualquer tentativa fosse feita ela era intantaneamente esmagada.
Quando a autoridade dos apdstolos e de homens apostdlicos tivesse perdido sua
influéncia, e heresias e disputas tivessem surgido, entdo ¢ que falsificagdes come-
caram a aparecer. [...] Nada, de fato, senio o geral e longo consentimento deter-
minado do mundo critio inteiro, poderia ter preservado o volume sagrado em
sua integridade, intacto da mutilagdo de um grupo de hereges, e livre das falsifi-
cagdes de outros.”
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SECAO XIV
NENHUM LIVRO CANONICO DO NOVO TESTAMENTO TEM SIDO PERDIDO.

ESTE foi um assunto de calorosa disputa entre romanistas e protestantes no tem-
po da Reforma. O primeiro, para abrir espago para seu farragoulo de tradigdes
nio escritas, mantinha a afirmativa; e homens tais como Belarmino e Pineda de-
clararam sem rodeios que algumas das partes mais valiosas das Escrituras canoni-
cas foram perdidas. Os protestantes, por outro lado, para suportar a suficiéncia e
perfeigdo das Santas Escrituras, a pedra de esquina da Reforma, vigorosamente e
com sucesso contenderam que nenhuma parte do volume candnico tinha sido
perdida.

Mas a opinido de que alguns livros inspirados, que uma vez pertenceram ao
Cénon, tém sido perdidos, tem sido mantida por alguns escritores mais respeitd-
veis do que aqueles romanistas recém-mencionados. Crisé§tomo, Teofilato, Cal-
vino, e Whitaker, tém todos, em algum grau, defendido a mesma opinido, a fim
de evitar alguma dificuldade, ou para responder algum propdsito particular. O
assunto, tao logo o Velho Te§tamento ¢ concernido, j4 tem sido considerado; se-
rd agora nosso empreendimento moétrar que nenhum livro canénico do Novo
Testamento tem sido perdido.

E aqui eu e§tou pronto para conceder, como foi feito, que pode ter havido li-
vros escritos por homens inspirados que tém sido perdidos: pois inspiragio foi
ocasional, ndo constante; e confinada a matérias de f¢é, e nio empregada nos ne-
gbcios desta vida, ou em matérias de mera ciéncia. Se Paulo ou Pedro, ou qual-
quer outro apdstolo, teve ocasido de escrever cartas privadas a seus amigos, sobre
assuntos nio coneftados a religiio, nio hd razio para pensar que eStas eram ins-
piradas; e se tais escritos tém sido perdidos, o Cinon da Escritura nio tem sofri-
do mais por eftes meios do que pela perda de quaisquer outros livros nio inspi-
rados.

Mas novamente, eu desejo prosseguir e dizer, que é possivel (embora eu nio
conhega evidéncia do fato), que algumas coisas escritas sob a influéncia de inspi-
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ragdo para uma ocasido particular, e para retificar alguma desordem numa igreja
particular, pode ter sido perdida sem injuria ao Cinon. Pois por mais que o que
os apdétolos pregaram por inspiragio efteja indubitavelmente perdido, assim
nio hd razio por que toda palavra que eles escreveram deve necessariamente ser
preservada e formar uma parte do volume canénico. Por exemplo, suponha que
quando Paulo disse, 1 Co. 5. 9: “Eu escrevi-vos numa epiétola para nio acompa-
nhar fornicadores”, ele referia-se a uma epitola que ele tinha escrito aos corin-
tios antes daquela agora chamada a primeira, nunca poderia ter sido intenciona-
do que efta carta deveria formar uma parte constituinte do Canon; pois embora
ela tratasse de assuntos conectados com a fé ou prética cri§td, porém, uma ocasi-
do tendo surgido, num curto espago de tempo, para tratar eftes assuntos mais
extensamente, toda coisa naquela epi§tola (supondo que ela tem sido escrita),
pode ter sido incluida nas duas epi$tolas aos corintios que agora estio no Canon.
Ou, para adotar por ilustragio a hipétese engenhosa do Dr. Lightfoot, a epiétola
referida, que foi enviada por Timéteo, que tomou uma rota sinuosa através da
Macedonia, poderia nio os ter alcangado até Paulo escrever a longa e interessan-
te epiétola chamada a primeira aos Corintios, e assim a primeira seria suplantada.
Mas nés aduzimos eéte caso meramente por ilutragio, pois nds tentaremos pre-
sentemente mostrar que nenhuma evidéncia existe de que tal epiétola foi sequer
escrita.

1. O primeiro argumento para provar que nenhum livro candnico tem sido
perdido ¢ derivado do cuidado atencioso da Providéncia sobre as Escrituras sa-
gradas.

Ora, supor que um livro escrito pela inspira¢do do Espirito Santo, e intencio-
nado a formar uma parte do Cinon, que ¢ a regra de f¢ para a igreja, deveria ser
completa e irrecuperavelmente perdido, nio ¢ seguramente muito honrével a sa-
bedoria de Deus, e de nenhum modo consonante com o método ordinirio de
suas dispensagdes em relagdo a sua verdade preciosa. Hd boa razio para pensar
que, se Deus achasse necessdrio, e para a edificagio da igreja, que tais livros deve-
riam ser escritos sob a inspiragdo do Espirito Santo, por sua providéncia ele teria
tomado cuidado para preserva-los da destruicio. Nés sabemos que efte tesouro
de verdade divina tem sido, em todas as eras, e nos piores tempos, o cuidado es-
pecial de Deus, ou nenhum dos livros sagrados eftariam agora em exiténcia. E,
se um livro candnico pudesse ser perdido através da negligéncia ou infidelidade

de homens, por que nio todos? E assim, a finalidade de Deus em fazer uma reve-

186



NENHUM LIVRO CANONICO DO NOVO TESTAMENTO TEM SIDO PERDIDO

lagdo de sua vontade poderia ter sido derrotada.

Mas quaisquer outras corrupgdes que se tém arratado nas igrejas judaicas ou
critds, nio parece que qualquer uma delas, como um corpo, incorreu na censura
de ter sido descuidadosa em preservar os ordculos de Deus. Nosso Salvador nun-
ca acusa os judeus, que perverteram as Escrituras sagradas para sua prépria ruina,
de terem perdido qualquer por¢io do depésito sagrado confiado a eles.

A hi$téria informa-nos do feroz e maligno projeto de Antioco Epifanes para
abolir todo vestigio do volume sagrado; mas a mesma histéria garante-nos que o
povo judaico manife§tou uma fortidao heroica e paciéncia invencivel em resistir
e derrotar seu propésito impio. Eles escolheram antes sacrificar suas vidas, e so-
frer uma morte cruel, a entregar as copias do volume sagrado em sua possessio. E
o mesmo espirito foi manife§tado, e com o mesmo resultado, na perseguicio dio-
clesiana dos criétios. Todo esforco foi feito para obliterar os escritos sagrados de
cristdos, e multitudes sofreram a morte por se recusarem a entregar o Novo Tes-
tamento. Alguns, de fato, superados pelos terrores de uma terrivel perseguigio
consentiram, na hora da tentagio, em render o livro santo; mas eles foram cha-
mados depois de traidores; e foi com a mdxima dificuldade que qualquer deles
pode ser recebido novamente na comunhio da igreja depois de um longo arre-
pendimento, e as mais humilhantes confissdes de sua falta. Ora, se qualquer livro
candnico foi perdido, deve de ter sido neétes tempos primitivos quando a palavra
de Deus foi avaliada muito acima da vida, e quando todo criétio esteve pronto
para selar a verdade com seu sangue.

2. Outro argumento que me parece ser convincente ¢ que, em pouco tempo,
todos os livros sagrados foram dispersados por todo o mundo. Se um livro tives-
se, por algum acidente ou violéncia, sido destruido em uma regido, a perda pode-
ria em breve ter sido reparada pelo envio de cépias a outros paises.

As consideragdes recém-mencionadas, eu presumo, seriam satisfatérias a to-
das as mentes cindidas, ndo fosse suposto que hd evidéncia de que algumas coi-
sas foram escritas pelos ap6étolos que ndo e§tio agora no Cinon. N6s jd nos te-
mos referido a uma epistola aos corintios que Paulo ¢ suposto lhes ter escrito
previamente ao escrito daquelas que nds agora possuimos. Mas nio ¢ por ne-
nhum modo certo, ou mesmo provével, que Paulo escreveu tal epiétola; porque
nenhum escritor antigo faz a menor mengio de tal carta; nem hd nenhum lugar
em que qualquer citagio dela, ou qualquer referéncia a ela, ¢ feita. E uma maté-

ria de teStemunho em que todos os Pais concorrem, com uma voz, que Paulo
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nio escreveu mais do que quatorze epiétolas, todas as quais nds temos agora.

O teStemunho de Clemente de Roma ¢ claro sobre este assunto; e ele foi o
amigo e companheiro de Paulo, e deve de ter conhecido qual foi a primeira
epitola enderegada por ele a igreja corintiana. Ele diz, numa passagem citada an-
tes: “T'omai novamente a epiétola do bendito apéétolo Paulo em vossas mios. O
que foi que ele primeiro escreven a vds, no comego de sua epistola? Ele verdadei-
ramente pelo Espirito vos escreveu concernente a si mesmo, e Cefas, e Apolo,
porque naquele tempo vés fostes formados em divisoes e partidos.”

A tnica obje¢io que pode ser concebida para efte teStemunho ¢ que as pala-
vras de Clemente, quando literalmente traduzidas, leem: “Tomai novamente o
evangelho (evayyeAiov) do bendito apéstolo Paulo”; mas ¢ bem sabido que os
Pais primitivos chamavam qualquer livro contendo as doutrinas de Cristo de
evangelho; e neste caso, toda davida razodvel ¢ rejeitada, porque Clemente identi-
fica o escrito ao qual ele se referiu, mencionando algo de seu contetdo, que é en-
contrado na primeira epiétola aos Corintios, e nio em outro lugar.

Mas ainda, a prépria declara¢io de Paulo, permanece no caminho de nossa
opinido: “Eu escrevi-vos numa epiétola.” 1 Co. 5. 9, 11. As palavras no original
sio: "Eypaa duiv év 1) émoTolj], cuja versio literal é: “Eu tenho-vos escrito
na epiStola, ou neéta epistola”; isto ¢, na primeira parte dela; onde, de fato, nés
encontramos a mesma coisa que ele diz que ele tinha escrito. Vide S. 2, 5, 6, deste
mesmo quinto capl’tulo. Mas certos comentaristas eruditos e judiciosos pensam
que as palavras seguintes, Nuvt 8¢ éypaifa vuiv “mas agora eu vos tenho escri-
to”, requerem que nds deverfamos entender a primeira cldusula relacionando-se
a algum tempo anterior; mas uma atengio cuidadosa ao contexto convencer-
-nos-4 de que esta referéncia nio ¢ de modo algum necessiria. O apdstolo tinha-
-lhes dito, no comego do capitulo, para evitar a companhia de fornicadores; &c.;
mas ¢ manifeto, do verso 10, que ele apreendeu que seu significado poderia ser
mal interpretado, estendendo a proibi¢io muito além, de forma a declinar todo
intercurso com o mundo, portanto ele repete o que ele tinha dito, e informa-os
que ele se referia apenas aos professores do Criétianismo, que deveriam ser culpa-
dos de tais vicios. O todo pode ser assim parafraseado: “Eu escrevi-vos acima, em
minha carta, que v6s vos deverieis separar daqueles que eram fornicadores, e que
v6s vos deverfeis limpar do antigo fermento; mas temendo que vés interpreteis
mal meu significado, inferindo que eu vos tenho direcionado a evitar todo inter-

curso com os pagios ao redor de vds, que sio viciados nestes vicios vergonhosos,
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o que faria necessirio que vds saisseis do mundo, eu agora vos informo que meu
significado ¢ que vds nio vos associeis familiarmente com qualquer um que faz
profissio do Critianismo, e continua neétas praticas malignas.”

Em confirmagio deéta interpretagio, ndés podemos aduzir a antiga versio Si-
rfaca, que tendo sido feita logo apds os dias dos apdstolos, ¢ um bom testemu-
nho em relagio a e§ta matéria de fato. Neéta venerdvel versio, o significado do
verso 11 ¢ dado assim: “I§to ¢ o que eu vos tenho escrito”, ou: “O significado do

»1

que eu vos tenho escrito.” O Dr. Whitby entende esta passagem de uma forma
diferente de qualquer que tem sido mencionada; o leitor ¢ direcionado a seu co-
mentdrio sobre o lugar. E nds temos antes mencionado a conjectura engenhosa
do Dr. Lightfoot, a qual nio hd objegio, exceto que ¢ totalmente nio suportada
por evidéncia.

Merece ser mencionado aqui que hd agora exiStente uma carta de Paulo aos
Corintios, di§tinta daquelas epiétolas suas que nds temos no Cinon; e também
uma epistola da igreja de Corinto a Paulo. Eétas epiétolas etdo na lingua armeni-
ana, mas tém sido traduzidas para o latim. A epiétola atribuida a Paulo ¢ muito
curta, e indubitavelmente espuria. Ela ndo contém proibi¢oes relativas a manter
companhia com fornicadores. Ela nunca foi citada por nenhum dos escritores
primitivos, nem de fato ouvida dentro de um século decorrido. Ela contém algu-
mas opinides insanas concernentes a apari¢io veloz de Criéto, que Paulo, em al-
gumas de suas epiétolas, sofreu dores em contradizer. A maneira de saudagio ¢
muito diferente daquela de Paulo; e, nela, eSte apdstolo teria declarado que ele
tinha recebido o que ele lhes ensinou dos primeiros ap6$tolos, que ¢ contrdrio a
suas repetidas asseveragdes solenes em vdrias das suas epi§tolas. Em relagdo a
epistola sob o nome da igreja de Corinto, ela nio cai propriamente sob nossa
consideragdo, pois embora ela fosse genuina, ela nio teria nenhum clamor a um
lugar no Canon. O leitor curioso encontrard uma tradugio literal de ambas eétas
epistolas em “Novo Método de estabelecer o Cinon”, de Jones.”

A tnica outra passagem no Novo Te§tamento que se tem sido pensado refe-
rir-se a uma epistola de Paulo nio exiétente agora é aquela em Cl. 4. 16: “E quan-
do efta epistola for lida entre vés, fazei também com que ela seja lida na igreja
dos laodicenses, e que vos igualmente lede a epistola de Laodiceia.”

Ora, hd clara evidéncia de que tdo primitivamente quanto o inicio do século

' Vide Jones sobre o Canon, vol. i, pags. 139, 140.
*Vol. i, pdg. 14.
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IT exi§tiu uma epistola sob este titulo; porém ela nio foi recebida pela igreja, mas
efteve nas mios de Marcido, que foi um famoso forjador e corruptor de livros sa-
grados. Ele foi contemporineo de Policarpo, e, portanto, muito préximo aos
tempos dos apéétolos, mas foi eStigmatizado como um inimigo da verdade; pois
ele teve a auddcia de formar um evangelho, de acordo com sua prépria mente,
que foi por seu nome; e também um “apostolicom”, que continha somente dez
das epiStolas de Paulo; e eétas alteradas e acomodadas a suas préprias nogdes. Es-
tas, de acordo com Epifinio, eram: “A epiStola aos Gilatas, as duas aos Corin-
tios, aos Romanos, as duas aos Tessalonicenses, aos Colossenses, a Filemom, e
aos Filipenses.” “E”, diz ele, “cle toma em alguma parte daquela que é chamada
‘a epi§tola aos Laodicenses’, e eéta ele eétiliza a undécima daquelas recebidas por
Marcido.”

Tertuliano, porém, dd uma descrigio muito diferente de§ta matéria. Ele de-
clara: “Que Marcido e seus seguidores chamavam aquela de a epi§tola aos Laodi-
censes, que era a epistola aos Efésios: a qual epistola”, diz ele, “nos é garantido,
pelo teStemunho da igreja, foi enviada aos efésios, e ndo aos laodicenses; embora
Marcido tenha tomado para ele falsamente o prefixar aquele titulo a ela, preten-
dendo, com isso, ter feito alguma descoberta notével.” E novamente: “Eu nio
direi nada agora daquela outra epistola, que nés temos inscrito aos Efésios, mas
os hereges intitulam-na ‘aos Laodicenses’.”

Eéta opinido, que, por Tertuliano, ¢ atribuida a Marcido, com respeito ao
verdadeiro titulo da epistola aos Efésios, tem sido adotada, e engenhosamente
defendida, por virios modernos diétintos, como Grécio, Hammond, Whitby, e
Paley. Eles baseiam-se principalmente em evidéncia interna; pois, a menos que
Marcido seja aceito como uma teStemunha, eu nio me recordo de que algum
dos escritores primitivos poderia ser citado em favor daquela opinido; mas, no
curso desta obra, nds temos inserido o teStemunho expresso de alguns dos mais
respeitdveis e eruditos Pais, por outro lado; e todas aquelas passagens na epistola
que parecem ser inconsistentes com o fato de ter sido enderegada aos efésios, e
igrejas vizinhas da Asia, podem ser facilmente explicadas. (Vide Lardner e Mack-
night.)

Mas hd também uma epiétola aos Laodicenses, agora exiétente, contra a qual
nada pode ser dito, exceto que quase tudo contido nela é tomado de outras
epistolas de Paulo, de forma que, se ela for recebida, nés nio adicionarfamos na-

da na realidade ao Cénon; e se ela fosse rejeitada, nds nio perderfamos nada. O
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leitor pode encontrar uma tradugio deéta epiétola inserida nas notas no fim do
volume.'

Mas que evidéncia hd de que Paulo escreveu uma epiétola aos laodicenses? O
texto sobre o qual efta opinido tem sido fundada, em tempos antigos e moder-
nos, corretamente interpretado, nio tem tal importe. As palavras no original sio:
kal v €k Aaodikelas Wa kal vuels avayvare. “E que vos, igualmente, lede
a epistola de Laodiceia.” Cl. 4. 16. Eétas palavras tém sido entendidas diferente-
mente; porque por elas alguns entendem que uma epistola tinha sido escrita por
Paulo aos laodicenses, a qual ele desejava que pudesse ser lida na igreja em Colos-
so. Criséstomo parece té-las entendido assim; e os escritores romanistas quase
universalmente tém adotado eéta opinido. “Portanto”, diz Belarmino, “¢ certo
que a epistola de Paulo aos Laodicenses e§td agora perdida.” E a opinido deles ¢
favorecida pela Vulgata Latina, onde nés lemos: Eamque Laodicensium—aque-
la que ¢ dos laodicenses; mas mesmo eétas palavras admitem outra conétrugio.

Muitos prote§tantes eruditos, também, tém abragado a mesma interpreta-
¢do; enquanto outros supdem que Paulo aqui se refere i epistola aos Efésios, a
qual eles pensam que ele enviou aos laodicenses, e que a presente inscrigdo ¢ es-
puria. Mas que nenhuma destas opinides et correta pode ser feito muito pro-
vavel. Em relagdo a tltima, nés ji temos dito tanto quanto necessirio; e que Pau-
lo ndo poderia intencionar, pela linguagem usada na passagem em consideragio,
uma epistola escrita por si mesmo, parecerd pelos seguintes argumentos.

1. Paulo nio poderia, com alguma propriedade de discurso, ter chamado
uma epiétola escrita por si mesmo, e enviada aos laodicenses, de uma epistola de
Laodiceia. Ele certamente teria dito, mpos Aaodikeiav, ou algo semelhante.
Quem ji ouviu de uma epiétola enderegada a qualquer individuo, ou a qualquer
sociedade, denominada uma epistola deles?

2. Se a referida epistola nesta passagem tivesse sido escrita por Paulo, ter-lhe-
-ia sido mais natural chamd-la de sua epistola, e isto teria produzido seu significa-
do incapaz de construgio incorreta.

3. Todos aqueles melhor qualificados para julgar o fato, e que eram bem fa-
miliarizados com a hiétdria e os escritos de Paulo, nunca mencionam nenhuma
tal epi§tola: nem Clemente, Hermas, nem o intérprete sirfaco, sabiam algo de tal
epistola de Paulo; e ninguém parece ter tido conhecimento de tal escrito, exceto

Marciio, que provavelmente o forjou para responder aos seus préprios propdsi-

' Vide Nota G.
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tos. Mas, se Marcido reconheceu uma epiétola diferente de tudo que nds temos
no Cinon, repousa sobre a autoridade de Epifinio, que escreveu uma critica so-
bre o “apostolicom” de Marciio; mas, como nds temos visto, Tertuliano diz-nos
uma hi§téria diferente. E de pouca importincia decidir qual detes teStemunhos
¢ mais crivel; pois a autoridade de Marcido, na melhor das hipdteses, ¢ indtil em
tal assunto.

Mas pode ser questionado: A qual epi$tola entdo Paulo se refere? A eta in-
quirigdo, vdrias respostas tém sido dadas, e talvez nada determinado pode agora
ser dito. Teofilato era de opinido de que a primeira epiétola de Paulo a Timéteo
era aqui intencionada. Mas isto nio ¢ provével. O Dr. Lightfoot conjettura que
foi a primeira epi§tola de Jodo, que ele supde ter sido escrita de Laodiceia. Ou-
tros tém pensado que foi a epistola de Paulo a Filemom. Mas parece mais segu-
ro, em tal caso, onde teStemunho ¢ deficiente, seguir o sentido literal das pala-
vras, e crer que foi uma epitola escrita pelos laodicenses, provavelmente a ele
mesmo, que ele tinha enviado aos Colossenses, junto com sua prépria epiétola,
para leitura deles.

Que a epistola que € agora existente ndo ¢ a mesma que aquela que primeira-
mente existiu, pelo menos tio primitivamente quanto o século IV, ¢ evidente
das citagdes da epiétola antiga, por Epifinio; pois nenhuma das tais palavras que
ele cita eétido naquela agora exiStente. Mas candura requer que seja mencionado
que elas estio contidas na epistola aos Efésios. Que isto pese tanto quanto ¢ atil
em favor da opinido, que o apdétolo, na passagem sob consideragio, se refere a
epistola aos Efésios. Esta opinido, porém, ¢ perfeitamente consistente com nossa
posicdo, de que nenhum livro candnico do Novo Testamento tem sido perdido.
Esta proposigdo, nds esperamos, parecerd agora ao leitor suficientemente estabe-

lecida.

192



SECAO XV

REGRAS PARA DETERMINAR QUAIS LIVROS SAO APOCRIFOS—ALGUMA DES-
CRICAO DOS LIVROS APOCRIFOS QUE TEM SIDO PERDIDOS—TODOS ELES
CONDENADOS PELAS REGRAS PRECEDENTES—RAZAO DA ABUNDANCIA DE
TAIS LIVROS.

Dos livros apécrifos do Novo Testamento, a maior parte tem hd muito imergi-
do no oblivio, mas uns poucos deles ainda exiStem. Pode-se provar que todos
eles sdo espurios, ou, pelo menos, nio candnicos. Seus clamores tém tio pouco
suporte para eles, que eles poderiam ser deixados no esquecimento, no qual eles
tém tdo geralmente caido, nio fosse que, de tempo a tempo, pessoas hostis ao
nosso presente Cinon, tomassem etes livros, e pretendessem que alguns deles,
pelo menos, tém tio bons clamores a autoridade candnica quanto aqueles que
sio recebidos. Serd satisfatério para o leitor, portanto, saber os nomes destes li-
vros, e entender os principios sobre os quais eles tém sido uniformemente rejei-
tados pela igreja.

Em primeiro lugar, entdo, eu mencionarei as regras eétabelecidas pelo Rev.
Jeremias Jones, pelas quais pode ser determinado se um livro ¢ apdcrifo, e entdo
eu darei uma descri¢io dos livros desta classe que tém sido perdidos; e finalmen-
te, considerarei o cardter daqueles que ainda existem.

1. Aquele livro ¢ certamente apdcrifo, o qual contém manifestas contradi-
¢Oes.

A razio desta regra ¢ muito evidente para necessitar qualquer elucidagio.

2. Aquele livro ¢é apdcrifo, o qual contém qualquer doutrina ou hiétéria,
simplesmente contririas aquelas que sio reconhecidamente verdadeiras.

Esta regra também ¢ muito clara para requerer que algo seja dito em confir-
magio de sua propriedade.

3. Aquele livro ¢ apécrifo, o qual contém qualquer coisa ridicula ou banal,
ou que abunda em histérias bobas e fabulosas.

Eéta regra nio é somente verdadeira, mas de grande importincia nesta inqui-
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riio; quando em examinagdo, serd visto que a parte mais extensa de livros
apdcrifos pode ser detectada pela aplicagio desta simples regra.

4. Aquele livro ¢ apdcrifo, o qual menciona coisas de uma data muito mais
tardia do que o tempo em que o autor, cujo nome ele carrega, viveu.

Eéta regra nio se aplica a predigées de eventos futuros, os quais eventos
ocorreram muito tempo depois da morte do profeta; mas a uma referéncia a fa-
tos, ou nomes de lugares, ou pessoas, existentes quando o livro foi escrito, os
quais existiram somente num longo periodo desde o tempo quando o suposto
autor viveu. A regra serd melhor entendida se ilu$trada por exemplos particula-
res. O livro intitulado “As Conftitui¢des dos Apdstolos” fala da controvérsia
que surgiu no século III, com respeito a rebatiza¢io de hereges, por conseguin-
te, ele ndo ¢ a obra de Clemente de Roma, a quem ele tem sido atribuido; nem
foi ele escrito em seu tempo, mas muito depois.

Novamente, o livro sob 0 nome de HEGESIPO nio ¢ genuino, pois ele men-
ciona Conftantino e Constantinopla, os quais ndo tinham exi§téncia até muito
depois da morte de HEGESIPO.

Ademais, em “As Conétitui¢des dos Apéstolos”, hd mengio de ritos e ceri-
monias, relativos a batismo, jejum, celibato, &c. que ¢ certo que nio tinham
exi§téncia nos tempos dos apdétolos, portanto este livro nio foi escrito por um
homem apoétdlico, nem nos dias dos ap6étolos, mas séculos depois.

5. Aquele livro ¢ apécrifo, cujo eftilo ¢ inteiramente diferente do eétilo co-
nhecido do autor a quem ele ¢ atribuido.

E ficil simular o nome, época, pafs, opinides, &c. de um autor; mas serd
quase impossivel imitar seu estilo. Um autor, ¢ verdade, pode variar seu etilo
para adequar diferentes assuntos, mas hd comumente alguma peculiaridade pe-
la qual ele pode ser distinguido de todos os outros. “Jerénimo”, diz Sito, “es-
creve de uma forma em suas epitolas, outra em suas controvérsias, uma terceira
em seus comentirios; uma forma quando jovem, outra quando velho, e ainda
ele sempre escreve assim, que vocé pode conhecé-lo ser o0 mesmo Jerdnimo ain-
da, como um homem conhece seu amigo sob todos os virios moldes e mudan-
¢as de seu semblante.” Assim Agostinho diz de Cipriano: “Seu estilo tem uma
certa face peculiar pela qual ele pode ser conhecido.”

Deveria ser lembrado, porém, que efta regra, embora ela possa frequente-
mente fornecer uma certa detecgio de escritos espurios, ¢ uma que requer mui-

to cuidado na aplicagio. Hd necessidade de uma longa e intima familiarizagio
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com o eétilo de um autor, antes de sermos competentes para determinar se um
livro poderia ter sido escrito por ele: e a diferenca deveria ser muito distintamen-
te marcada antes de nds o fazermos o fundamento de qualquer julgamento im-
portante, com respeito a genuinidade de uma obra atribuida a ele, especialmente
se hd evidéncia externa em seu favor. De fato, uma aplicagio muito livre deSta
regra tem conduzido a muitos erros, ambos em tempos antigos e modernos.

6. Aquele livro ¢ esptrio e apdcrifo, cujo idioma e dialeto sdo diferentes da-
queles do pafs ao qual o reputado autor pertencia.

O idioma e dialeto de uma linguagem sio muito diferentes do eftilo de um
autor. Toda linguagem ¢ suscetivel de toda variedade de eftilo, mas o idioma é o
mesmo em todos que usam a linguagem: ele é a peculiaridade, nio de um indivi-
duo, mas de um pais inteiro. Mas como todo escritor tem um estilo seu préprio,
o qual ndo pode ser facilmente imitado por outro, assim todo pafs tem um idio-
ma, o qual outras nagdes, mesmo se elas aprenderem a linguagem, nio podem,
sem grande dificuldade, adquirir. E pela mesma razio que um escritor nio pode
adquirir o idioma de uma lingua eétrangeira, ele nio pode se livrar das peculiari-
dades de sua prépria.

Um inglés dificilmente pode escrever e falar a lingua francesa, assim como
nio descobrir por seu idioma que ela nio ¢ sua lingua vernacular. Dai, também,
um norte britdnico pode ser distinguido, nio somente da peculiaridade de sua
pronunciagio, mas por seu idioma. E efta ¢ a razdo por que eruditos modernos
nunca podem escrever latim, na maneira dos autores cldssicos. Efta regra, por-
tanto, ¢ de grande importincia para detectar a autenticidade de um livro, quan-
do o autor real viveu depois do tempo da pessoa cujo nome ¢ assumido, ou num
pais onde uma lingua diferente, ou um dialeto diferente, eftava em uso. Serd
quase impossivel evitar frases e modos de fala, que nio eStavam em uso no tem-
po da pessoa sob cujo nome a obra ¢ editada: e a tentativa de imitar um idioma
que nio ¢ perfeitamente familiar, conduz a uma afetagio e rigidez de maneira
que usualmente trai o impostor. A influéncia do idioma nativo nio aparece em
nenhum lugar mais de§tacdvel do que nos escritos do Novo Testamento. Eétes
livros, embora escritos na lingua grega, contém um idioma tio manife§tamente
diferente daquele da lingua em uso comum naquele tempo, que ele nio pode se-
nio ser observado por todos que tém mesmo uma superficial familiaridade com
a literatura grega.

O fato ¢, como tem sido frequentemente observado por homens eruditos,
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que enquanto as palavras destes livros sdo gregas, o idioma ¢ hebraico. Os escri-
tores tinham, desde sua infincia, sido aco§tumados 2 lingua siro-caldeia, que ¢
uma corrupgio do hebraico antigo. Agora, eéta peculiaridade de idioma nunca
poderia ter sido imitada com sucesso por qualquer grego nativo; nem por nin-
guém que nio conversava primitivamente na lingua vernacular da Paleétina da-
quele tempo. Quando, pois, homens de outros paises, ¢ de outros tempos,
empreenderam publicar livros sob o nome dos apdstolos, a impostura foi mani-
festa de uma vez a todos capazes de julgar corretamente sobre o assunto; por-
que, embora eles pudessem escrever na mesma lingua dos apdstolos, eles nio
poderiam possivelmente imitar seu idioma. I§to, portanto, fornece uma caracte-
riStica mais importante para di§tinguir entre os escritos genuinos dos apéétolos
€ tais que s30 suposigoes.

7. Aquele livro é espurio, o qual exibe uma disposi¢do e temperamento de
mente muito diferente daquele da pessoa a quem ele é atribuido.

Eéta regra depende de um principio na natureza humana bem entendido, e
nio necessita de particular elucidagio.

8. Aquele livro nio ¢ genuino, o qual consiste principalmente em meros ex-
tratos de outros livros.

I§to também ¢ evidente, e ndo requer iluétragio.

9. Aqueles livros que nunca foram citados, nem referidos como Escritura,
por nenhum escritor de crédito pelos primeiros quatrocentos anos depois dos
dias dos apéstolos, sio apécrifos.

10. Aqueles livros que foram expressamente rejeitados pelos Pais das primei-
ras eras como espurios, e atribuidos por eles a hereges, sio apdcrifos.

Pela aplicagio das regras precedentes, pode ser moétrado que todo livro que
clama autoridade canénica, nio incluido em nosso presente Cinon, é apdcrifo.
Quando nés denominamos todos os livros apécerifos que ndo sio candnicos,
nds nio intencionamos reduzi-los todos a0 mesmo nivel. Um livro que nio ¢
candnico pode ser um livro muito inétrutivo e atil. Como uma composigio hu-
mana, ele pode merecer ser altamente estimado; e como o escrito de um homem
piedoso e eminente da antiguidade, ele pode clamar peculiar respeito.

O método antigo de divisio era mais acurado do que o nosso. Eles dividiam
todos os livros em trés classes: primeiro, o candnico; segundo, o eclesidstico; e
terceiro, o espurio. E hd razdo para crer que alguns livros que foram escritos sem

a menor intengdo fraudulenta, por autores an6énimos, tém, pela ignorincia de
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seus sucessores, sido atribuidos as pessoas erradas.

Que os Pais as vezes citaram livros apdcrifos em seus escritos, ¢ verdadeiro;
mas assim fez Paulo ao citar os poetas pagios. Se estes livros so as vezes mencio-
nados, sem qualquer nota de desaprovagio anexada, ela pode comumente ser
claramente determinada de outros lugares no mesmo autor, que ele os mantinha
como apdcrifos. Assim ORIGENES, em um lugar, cita “o Evangelho de acordo
com os Hebreus”, sem qualquer expressio de desaprovagio; mas em outro lugar
ele rejeita-o como espurio, e declara: “Que a igreja ndo recebe mais do que qua-
tro evangelhos.”

As vezes, os Pais citavam estes livros ap(')crifos, para moétrar que seu conheci-
mento nio eftava confinado a seus préprios livros, e que eles ndo rejeitavam
outros através da ignorincia de seu contetdo. Destacavelmente para eéte pro-
posito sio as palavras de Origenes. “A igreja”, diz ele, “recebe somente quatro
evangelhos: hereges tém muitos, tal como o evangelho dos Egipcios, o evangelho
de Tomé, &c.: eStes nds lemos, para que nds possamos nio parecer ser ignoran-
tes aqueles que pensam que eles sabem algo extraordindrio, se eles estio
familiarizados com aquelas coisas que e§tdo regiStradas neétes livros.” Para o
mesmo propdsito fala AMBROSIO; pois, tendo mencionado vidrios detes livros,
ele diz: “Nos lemos etes que ndo podem ser lidos por outros: nés lemo-los, para
que nds possamos nio parecer ignorantes; nds lemo-los, nio que nds os receba-
mos, mas para que nds possamos rejeitd-los; e possamos saber o que aquelas
coisas sio, das quais eles fazem tal vangléria.” Em algumas instincias, parece
provével que alguns dos Pais tomaram passagens destes livros, porque eles eram
reconhecidos por aqueles contra quem eles eram escritos; sendo desejdvel dispu-
tar com eles sobre seus proprios principios e confuti-los pelos seus préprios
livros.

Pode, talvez, ser verdadeiro também que um ou dois dos Pais citaram passa-
gens detes livros, porque eles continham fatos nio registrados nos evangelhos
candnicos. O apdstolo Jodo informa-nos que nosso Senhor realizou inumerdveis
milagres, além daqueles que ele tinha registrado; “Os quais, se cada um deles ti-
vessem sido escritos, eu suponho que o mundo nio poderia conter os livros que
seriam escritos.” Agora, alguma tradi¢do de algumas detas coisas seria indubita-
velmente transmitida tdo cedo quanto o século II, e poderia encontrar seu cami-
nho em alguns dos evangelhos apdcrifos, e poderia ser citado por pessoas que

nio criam que o livro era de autoridade candnica; tal como nés nos referimos a
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qualquer autor profano para a prova de tais fatos como sio crivelmente relata-
dos por eles. H4, pelo menos, um exemplo diéto. JERONIMO refere-se ao evan-
gelho de acordo com os Hebreus para um fato; e, ainda, ele muito explicita-
mente rejeita este livio como apécrifo.

Os tnicos livros que eram sempre lidos nas igrejas, além dos canénicos,
€ram uns poucos escritos por homens apo&élicos; 0s quais, embora nio escritos
por uma inspiragio plendria, eram os escritos genuinos das pessoas cujos nomes
eles portam, e eram produgdes piedosas, e tendiam para a edificagdo; tal como a
“Epistola de Clemente”, o “Pastor de Hermas”, e a “Epiétola de Barnabé”; mas
nenhuns livros esparios eram sequer lidos nas igrejas.

Nenhum dos escritos falsamente atribuidos a Cristo e seus apéétolos sequer
adquiriram tal autoridade para serem lidos publicamente em qualquer igreja,
tanto quanto nés sabemos. De fato, embora os livros apdcrifos do Novo Testa-
mento fossem muito numerosos, porém eles ndo apareceram na era da igreja lo-
go apds os tempos dos apdstolos. No século I, nenhuns livros desta descrigio
sio referidos, a menos que nds suponhamos que Lucas, no comego de seu evan-
gelho, intenciona falar de tal. No século II, uns poucos escritos espurios come-
¢aram a ser primeiro colocados em circulag¢io, como: “o Evangelho de acordo
com os Hebreus”; “o Evangelho da Verdade”, usado pelos valentinos; “A Prega-
¢do de Pedro”; “as Tradi¢des de Matias™; “os Atos de Paulo e de Tecla”; “o
Evangelho de Marciio”; “a Revelagdo de Cerinto”; e uns poucos outros de me-
nor importincia. Mas no século III, o numero de livros apdcrifos foi considera-
velmente aumentado; e nos séculos IV e V eles foram excedentemente multipli-
cados.

Se for inquirido como aconteceu que tantos livros apdcrifos foram escritos,
pode confidentemente ser respondido que a causa principal era a abundéncia
de heresias. Quase todos os escritos espurios, sob os nomes dos apdstolos, sio as
produgdes de hereges, como nés aprendemos do testemunho daqueles Pais que
tém feito mengdo deles. E, porém, verdadeiro que algumas pessoas bem-intenci-
onadas pensavam que elas poderiam adicionar honra aos apéétolos, ou contri-
buir para a edificagdo da igreja, valendo-se de (o que tém impropriamente sido
chamadas) fraudes piedosas. Eles imaginavam, também, que eles poderiam reco-
mendar o Criftianismo aos gentios, inventando hiétdrias que eles precipitada-
mente pretendiam que fossem ditos ou agoes de Cristo: assim, adotando a per-
niciosa méxima, tdo peremptoriamente denunciada por Paulo, “que nds pode-
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mos fazer males para que venham bens”; ou que a bondade do fim santificard a
maldade dos meios. Disto nés temos um exemplo destacdvel, no espurio livro
exitente, intitulado “os Atos de Paulo e Tecla”, que um certo presbitero asidti-
co confessou que ele tinha forjado, e atribuiu, como sua razio para essa falsifica-
¢do, que ele desejava mostrar respeito a Paulo. Mas, em conexio com efte fato,
nds temos prova satisfatoria da vigilancia da igreja, em guardar o Cinon sagrado
de corrupgio; pois o livro nio foi mais brevemente publicado do que uma in-
quirigio eétrita foi instituida a respeito de sua origem, e o presbitero menciona-
do acima, tendo sido detetado como o autor, foi privado de seu oficio na igreja.
Eéta narrativa é dada por Tertuliano; e Jerénimo adiciona que a detecgdo desta
falsificagio foi feita pelo ap6étolo Jodo.

E provével, também, que alguns detes livros foram escritos sem qualquer
propésito maligno, por homens fracos, que escreveram todas as histérias que
eles tinham recebido por tradigdo; pois, sem ddvida, uma multitude de tradigdes
com respeito a Cristo e seus ap6étolos, com ditorgoes e adigdes extravagantes,
seriam transmitidas por virias geragdes.

Por todos estes meios, o numero de livros apécrifos do Novo TeStamento foi
grandemente multiplicado. Mas de longe o maior nimero destes tem perecido;
porém, nio hd dificuldade em determinar que nenhum deles tinha nenhum jus-
to clamor a um lugar no Cinon. Por uma ou mais das regras registradas acima,
eles podem todos ser demonstrados ter sido apdcrifos: e, de fato, muitos deles
nunca sio mencionados por nenhum autor antigo, em nenhuma outra luz do
que como escritos espirios. Hd um decreto famoso do papa GELASIO, em que,
pelo menos, vinte e cinco destes livros sio nomeados, e declarados apdcrifos.
Nio é certo, de fato, se este decreto deveria ser atribuido a GELASIO, ou a um de
seus predecessores, DAMASO; mas nio pode haver davida de que é muito antigo.
E suposto por muitos que ele tenha sido formado no concilio que se encontrou
em Roma, 494 d.C. Uma tradugio deéte decreto, extraido de Jones, serd encon-
trado nas notas no fim do volume.'

'Vide Nota F.
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SECAO XVI

LIVROS APOCRIFOS QUE AINDA SAO EXISTENTES—CARTA DE ABGAR, REI DE
EDESSA, A JESUS, E SUA RESPOSTA—EPISTOLA AOS LAODICENSES—CARTAS
DE PAULO A SENECA—PROTOEVANGELHO DE TIAGO—O EVANGELHO DA
INFANCIA DE NOSSO SALVADOR—OS ATOS DE PILATOS—OS ATOS DE
PAULO E TECLA.

NOs vimos agora considerar aqueles livros apScrifos que ainda sdo existentes, e
concernente aos quais, pois, n6s podemos falar mais particularmente.

I. O primeiro destes ¢ “a carta de Abgar, rei de Edessa, enderegada a Jesus, e
enviada por seu lacaio Ananias.”

EUSEBIO ¢ o primeiro que faz mengio desta epistola, e a soma de sua descri-
¢do ¢ que as obras miraculosas de nosso Salvador atraiu inumerdveis pessoas a
ele, dos mais remotos paises, para serem curados de suas doengas; que ABGAR,
um famoso rei dalém do Eufrates, lhe escreveu, porque ele era afligido com um
mal incurdvel pela medicina humana. Nosso Senhor prometeu enviar um de
seus discipulos a ele, e Tadeu, um dos setenta discipulos, foi enviado por Tomé
ap0s a ascensdo de Jesus, por uma intimagdo dada a ele do céu. Para a verdade
desta histéria, Eusébio apela aos registros publicos da cidade de Edessa, onde, ele
diz, todas as transagdes do reinado de Abgar sio preservadas na lingua sirfaca, da
qual ele traduziu eétas epistolas, e a histéria acompanhante. Ele procede em rela-
tar que Tadeu, tendo vindo a Edessa, fez muitos milagres, e curou muitos que
eram doentes. Abgar, supondo que eéta era a pessoa que Cristo tinha, em sua
carta, prometido enviar-lhe, tio logo Tadeu foi introduzido a ele, percebendo al-
go extraordindrio em seu semblante, caiu diante dele, a0 que seus nobres ficaram
grandemente surpresos. O rei, tendo inquirido se ele era a pessoa enviada por
Cristo, ele respondeu que por causa da fé de Cristo ele foi enviado, e garantiu-
-lhe que todas as coisas deveriam ser de acordo com sua fé. Ao que o rei respon-
deu que ele cria muito em Cristo, que ele estava resolvido, nio tivesse sido por
medo dos romanos, ter feito guerra aos judeus por crucifici-lo. Tadeu infor-

mou-o da ascensio de Cristo a seu Pai. O rei replicou: Eu creio nele, e em seu Pai

201



O CANON DO VELHO E NOVO TESTAMENTOS DETERMINADO

também; no que o apé6étolo disse: Eu imponho minha mio sobre vocé no nome
do Senhor Jesus Cristo; e o rei foi curado in§tantaneamente de sua doenga. Ele
também curou outros que eStavam doentes; e, na manha seguinte, o rei ordenou
que toda a cidade se reunisse para ouvir o apéétolo pregar. O rei ofereceu-lhe ou-
ro e prata, o que ele recusou, dizendo: “Nés deixamos aquilo que ¢ nosso, e de-
verfamos nés tomar aquilo que é de outro?”

Estas epiStolas também sio mencionadas por EFREM, o sirio, que foi um di4-
cono na igreja de Edessa, no fim do século IV. Sua descri¢io deéta matéria, como
dada pelo Dr. Grabe, ¢ como segue: “Bendita seja sua cidade e mie Edessa, que
foi expressamente bendita pela boca do Senhor, e seus discipulos, mas nossos
apostolos; pois quando Abgar o rei, que construiu aquela cidade, achou préprio
enviar e reconhecer a Cristo, o Senhor e Salvador de todos, em sua peregrinagio
sobre a terra; dizendo: Eu tenho ouvido todas as coisas que sio feitas por vocé, e
quanto vocé tem sofrido pelos judeus, que o desprezam; portanto, vem aqui, e
faca residéncia comigo; eu tenho uma pequena cidade que serd igualmente sua e
minha; por isso, o Senhor, admirando sua fé, enviou por mensageiros uma bén-
¢do a cidade, que deveria permanecer para sempre, até que o Santo seja revelado
do céu, Jesus Cristo, o Filho de Deus, e Deus de Deus.”

Nenhum outro escritor dos primeiros quatro séculos faz qualquer mengio
explicita a efta epistola; mas PROCOPIO, no século VI, em sua hitéria da guerra
persa, relata: “Que Abgar tinha sido muito afligido pela gota, e nio encontrava
alivio dos médicos, mas ouvindo dos milagres de Cristo, enviou-lhe, e desejou
que ele viesse e vivesse com ele; e que ao receber uma respo&a de Cristo, ele foi
imediatamente curado; e que nosso Salvador, no fim de sua carta, garantiu a Ab-
gar que sua cidade nunca deveria ser tomada pelos inimigos.”

EVAGRIO, no fim do século VI, apela para eéta narrativa de PROCOPIO, e
confirma a hi§téria de que a cidade nunca deveria ser tomada por inimigos, por
uma referéncia a alguns fatos, particularmente a falha de Cosroes em tomar a ci-
dade, quando ele a sitiou. Mas efte autor adiciona uma circunstincia que tem
muito o ar de uma fibula, que eéta falha em capturar a cidade foi trazida por
uma figura da face de Crito, que ele tinha imprimido num lengo, e enviado a
ABGAR, por sua diligente solicitagio.

CEDRENO adiciona ao re§to que Crito selou sua carta com um selo consis-

tindo em sete letras hebraicas, cujo significado era: “o milagre divino de Deus ¢
visto”.
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Entre os modernos, uma muito vasta maioria ¢ de opinido de que esta epiéto-
la ¢ apdcrifa. De fato, os principais advogados de sua genuinidade sio uns pou-
cos ingleses eruditos, particularmente o Dr. Parker, o Dr. Cave, ¢ o Dr. Grabe,
mas eles ndo falam confidentemente sobre o assunto; enquanto, por outro lado,
sio encontrados quase todo o corpo de criticos eruditos, ambos protestantes e
romanistas. Ora, que eéta epistola e hi§tdria exitiu nos arquivos de Edessa no
tempo de Eusébio, ndo hd espago para davida, a menos que nds acusdssemos es-
te historiador respeitdvel da mais deliberada falsidade; pois ele afirma que ele
mesmo as tinha tomado dali. Suas palavras, porém, nio devem ser tdo eétrita-
mente interpretadas, como se ele tivesse eStado em Edessa, e tivesse traduzido a
epistola do sirfaco; pois hd razio para crer que ele nunca visitou aquele lugar, e
que ele nio foi familiarizado com a lingua sirfaca. As palavras serdo suficiente-
mente verificadas, se eSte documento foi traduzido e transmitido a ele através de
um canal auténtico de Edessa.

E provavel, portanto, que esta histéria tem algum fundamento na verdade.
Provavelmente Tadeu, ou algum outro apéstolo, pregou o evangelho e realizou
milagres naquela cidade; mas quanto da histéria é crivel, nio ¢ fécil determinar.
Mas eu penso que pode ser moétrado que esta epitola nunca foi escrita por Je-
sus Cristo, pelas seguintes razoes:

1. Ela nunca é mencionada nos evangelhos genuinos; nem referida por qual-
quer escritor dos primeiros trés séculos.

2. Se efta narrativa tivesse sido verdadeira, nunca poderia ter havido qual-
quer hesitagio entre os ap6$tolos sobre pregar o evangelho aos gentios.

3. E irrazodvel crer que, se Cristo tivesse sido aplicado por efte rei para curar,
ele teria deferido uma cura até que ele pudesse enviar um apdstolo apds sua as-
censdo. I§to ndo corresponde a conduta usual do benevolente Salvador.

4. Parece ter sido uma tradigio universalmente recebida que o préprio Cris-
to nunca escreveu nada; e se ele tivesse escrito e§ta carta, ela teria sido mais esti-
mada do que qualquer outra porgio da Escritura, e teria sido colocada no Ci-
non, e lida nas igrejas em todos lugares.

5. Depois que ela foi publicada por Eusébio, ela nunca ganhou tanto crédito
para ser recebida como um escrito genuino de Cristo. Como ela foi desconheci-
da nos trés primeiros séculos, entdo no século IV, quando ela foi publicada, foi

escassamente notada por qualquer escritor.
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6. A simples mengio da ascensio de nosso Senhor na epiétola ¢ uma evidén-
cia de sua espuriedade; pois em todos os seus discursos, registrados pelos evange-
listas, ndo hd tal declaragio explicita deéte evento; e ndo pode ser suposto que ele
falaria mais explicitamente a um rei pagio do que a pessoas escolhidas para se-
rem testemunhas de suas agdes, e despenseiros de sua doutrina.

Nio hd nada, porém, nos sentimentos expressados nesta epiétola, impréprio
20 humilde e benevolente cardter do Salvador; mas homens eruditos tém supos-
to que hd vérias evidéncias internas de espuriedade, além daquela supramencio-
nada. Eu concebo, porém, que as razdes jd atribuidas serdo consideradas sufici-
entes para provar que eéta carta nio forma parte do Cinon sagrado. Ela ¢ exclui-
da por vérias das regras expostas acima; e mesmo se ela fosse genuina, parece que
deveria ser antes recebida como uma comunicagio privada do que como inten-
cionada para a edificagdo da igreja inteira. A hi§téria que acompanha a carta tem
vdrias marcas fortes de espuriedade, mas como eéta nio clama ser canénica, nds
nio precisamos perseguir a queétio mais. Pode, porém, nio ser uma falha desta-
car que a hi§téria da figura de nosso Salvador impressa num lengo e enviada a
Abgar ¢ suficiente para condenar a hi§téria como fabulosa. I§to nio cheira a sim-
plicidade de Cristo, e ndo tem paralelo em qualquer coisa registrada no evange-
lho.

II. H4 agora existente uma epistola sob o titulo de “Paulo aos Laodicenses”,
¢ sabido que logo no comego do século II, uma obra existia sob efte nome que
foi recebida por MARCIAO o herege. Mas hd boa razio para pensar que a epiéto-
la agora existente ¢ uma obra inteiramente diferente daquela que exiétia antiga-
mente; pois a presente epistola nio contém as palavras que Epifinio tem citado
daquela usada por Marcido; e o que esclarece isto ¢ que a epiétola antiga era he-
rética, e foi rejeitada pelos Pais da igreja com um consentimento; ao passo que a
tnica que nés agora temos nio contém nada erréneo; pois ela é uma mera com-
pilagdo das outras epistolas de Paulo com umas poucas sentengas adicionais que
nio contém doutrina herética. Como a epistola ¢ breve, uma tradugio dela serd
dada nas notas no fim do volume.'

Concernente 2 epistola antiga sob este titulo, Fildstrio diz: “Que alguns eram
de opinido que ela foi escrita por Lucas; mas como os hereges tém inserido algu-
mas coisas (falsas), ela ndo ¢, por efta razio, lida nas igrejas. Embora ela seja lida
por alguns, porém nio hd mais do que treze epistolas de Paulo lidas ao povo na

' Vide Nota G.
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igreja, e as vezes aquela aos Hebreus.” “H4 alguns”, diz Jerénimo, “que leem
uma epistola sob o nome de Paulo aos Laodicenses, mas ela ¢ rejeitada por to-
dos.” E Epifinio chama-a de “uma epiStola nio escrita pelos ap6étolos”. A epis-
tola agora exiftente, nunca tendo sido recebida nos catdlogos antigos, lida nas
igrejas, nem citada como Escritura, obviamente, ¢ apécrifa. Também ¢é provado
nio ser genuina, porque ela ¢ quase inteiramente um extrato das outras epitolas
de Paulo.

III. Outro escrito que tem sido atribuido a Paulo sdo as “Seis Cartas a Séne-
ca”, as quais e§tio coneltadas as “Oito Cartas de Séneca a Paulo”. Eétas cartas
sio de antiguidade indubitdvel, e virios homens eruditos dos jesuitas tém-nas
defendido como genuinas, e alegam que elas sdo similares a outras epiStolas rece-
bidas no Cinon que foram enderegadas a individuos. Que tais cartas exitiam lo-
go no século IV aparece de uma passagem no Catdlogo de Homens Ilustres, de
Jerénimo, onde ele d4 a seguinte descri¢io de Séneca: “Lucio Aneu Séneca, nas-
cido em Cérdoba, um discipulo de Sotio, um estoico, tio de Lucano o poeta, foi
uma pessoa de temperamento muito extraordindrio, a quem eu nio deveria ter
classificado em meu Catélogo de Santos, mas que eu fui determinado a isso pelas
‘Epistolas de Paulo a Séneca’, e de ‘Séneca a Paulo’, que sio lidas por muitos. Em
que, embora ele fosse naquele tempo tutor de Nero, e feito uma figura muito
considerdvel, ele diz que ele deseja ser da mesma reputagio entre seus compatrio-
tas, como Paulo foi entre os cristdos. Ele foi morto por Nero dois anos antes de
Pedro e Paulo serem honrados com martirio.”

H4 também uma passagem na 54" epiétola de Agostinho a Macedénio, que
mostra que ele estava familiarizado com estas cartas. Suas palavras sio: “E verda-
de que Séneca, que viveu nos tempos dos apdstolos, e gue escreveu certas epistolas
a Paulo, que sio agora lidas, disse: ‘aquele que odiar aqueles que sio impios, de-
vem odiar a todos os homens.””

Nio hd evidéncia auténtica de que eétas cartas tém sido notadas por qual-
quer um do reto dos Pais. De fato, tem sido muito apressadamente declarado
por vérios criticos eminentes que Agostinho cria que as cartas de Paulo a Séneca
eram genuinas; mas o fato ¢ que ele nio faz mengio de quaisquer das cartas de
Paulo; ele s6 menciona aquelas de Séneca a Paulo. A probabilidade é que ele
nunca as viu, pois se ele se tivesse familiarizado com elas, ¢ dificilmente crivel
que ele ndo teria dito nada com respeito a elas neste lugar.

Nem Jer6nimo diz algo de que pudesse com qualquer certeza ser inferido
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que ele recebeu eétas cartas como genuinas. Ele dd-lhes o titulo pelo qual elas
eram conhecidas, e diz que elas eram lidas por muitos; mas se ele tivesse acredita-
do que elas fossem cartas genuinas de Paulo, nio teria ele dito muito mais? Nio
teria ele clamado por elas um lugar entre as epistolas canénicas de Paulo? E o
que prova que eéte Pai ndo cria que elas eram genuinas ¢ que neste mesmo livro
ele dd uma descri¢do completa de Paulo e seus escritos, porém nio faz a menor
mengdo deétas cartas a Séneca.

Mas o eftilo destas cartas suficientemente demonstra que elas nio sio genui-
nas. Nada pode ser mais dissimilar ao estilo de Paulo e de Séneca do que aquele
destas epiétolas. “O estilo daquelas atribuidas a Séneca”, diz Dupin, “é birbaro, e
cheio de idiomas que nio pertencem a lingua latina.” “E aquelas atribuidas a
Paulo”, diz o Sr. Jeremias Jones, “nio tém o menor vestigio da gravidade do
apéstolo, mas sio antes elogios do que instrugdes.” As subscricoes destas cartas
sio muito diferentes daquelas usadas por estes escritores em suas epistolas genui-
nas. Séneca satida Paulo pelo nome de irmio; uma apelagio nio em uso entre os
pagdos, mas peculiar a cri§tdos. Por virias destas cartas pareceria que Paulo esta-
va em Roma quando elas foram escritas, mas das outras o contrrio pode ser
inferido. Parece eftranho, se ambos e§tavam na cidade, que eles deveriam datar
suas cartas por consulados; e, de fato, eSte método de datar cartas era completa-
mente desconhecido entre os romanos; e hd virios erros nelas em relagio aos
consules em autoridade no tempo.

Seu conteudo insignificante é também um forte argumento de espuriedade.
“Elas ndo contém nada”, diz Dupin, “digno nem de Séneca nem de Paulo; difi-
cilmente um sentimento moral nas cartas de Séneca, nem nada de Cri§tianismo
naquelas de Paulo.” O que pode ser mais contririo a Paulo do que a quinta car-
ta, que ¢ ocupada com uma apologia servil por colocar seu préprio nome antes
do de Séneca, na inscri¢do de suas cartas, e declarar ete ser contrério ao Cristia-
nismo? Etas cartas, além do mais, contém algumas coisas que nio sio verdadei-
ras, como “que o imperador Nero se deleitava e foi surpreendido pelos pensa-
mentos nas epiétolas de Paulo as igrejas; e que Nero era um admirador e favore-
cedor do Cristianismo”. Mas muito incongruente com ito, e também com o
cardter de Paulo, ¢ aquilo que ele ¢é feito dizer em sua quarta epiétola, onde ele
incentiva Séneca a nio dizer mais ao imperador com respeito a ele ou ao Cristia-
nismo, para que ele nio o ofendesse. Porém, na sexta carta, ele adverte Séneca a

tomar convenientes oportunidades de insinuar a religido cri§td, e coisas favord-
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veis a ela, para Nero e sua familia. Mas para adicionais particulares, o leitor é in-
dicado as préprias epistolas, cuja tradugio pode ser encontrada em “Jones sobre
o Cénon”.

IV. H4 exiStente um evangelho espurio intitulado o “Protoevangelho de Tia-
go”, na lingua grega, que foi trazido do Oriente por Poétell, que declara que ele ¢
mantido como genuino pelas igrejas orientais, e ¢ publicamente lido em suas as-
sembleias com as outras Escrituras. Este homem erudito, ademais, empreende a
defesa defte evangelho como a produgio genuina do apéstolo Tiago, e insiste
que ele deveria, pelo menos, ter um lugar no Hagidgrafa. Mas seus argumentos
so fracos, e tém sido completamente refutados por Fabricio e Jones.

Este livro apécrifo, porém, parece ser antigo; ou, pelo menos, havia primeira-
mente um livro sob o mesmo nome, mas que ele nio ¢ canénico ¢ facilmente
provado. Ele nio ¢ citado por nenhum dos Pais antigos exceto Epifinio, que ex-
plicitamente o rejeita como apdcrifo. Nio é encontrado em nenhum dos catélo-
gos, e nunca foi lido na igreja primitiva. Ele contém muitas histérias falsas e in-
significantes; e em seu eftilo e composigio ¢ um perfeito contraste aos evange-
lhos genuinos de nosso Senhor e Salvador Jesus Cristo. Dos hebraismos em que
ele abunda, tem sido suposto ser a obra de alguma pessoa que era originalmente
um judeu; mas como ela era antigamente usada pelos gnésticos, pode haver pou-
ca davida de que o autor, quando ele escreveu, pertencia a alguma das seitas he-
réticas que tanto abundaram em tempos primitivos.

H4 também outra obra que tem uma afinidade com eéta, chamada “A Nati-
vidade de Maria”. E embora eétes livros possuam um cardter similar, e conte-
nham muitas coisas em comum, porém em outros pontos eles sio contraditd-
rios um ao outro, como eles sio a hi§téria evangélica. A evidéncia interna ¢é
suficiente para satisfazer qualquer leitor cindido de seu cardter apdcrifo.'

V. O mais largo evangelho apécrifo em exi§téncia ¢ intitulado “O Evangelho
da Infincia de nosso Salvador”. H4 também remanescente um fragmento de um
evangelho atribuido a Tomé, que provavelmente nio era originalmente outro
além daquele recém-mencionado. Eétes evangelhos nunca foram tidos como ca-
noénicos por nenhum escritor cri§tio. Eles foram forjados e circulados pelos
gnoésticos, e alterados de tempo em tempo de acordo com seu capricho.

O “Evangelho da Infincia de nosso Salvador” parece ter sido conhecido a

' Ambas estas obras apScrifas podem ser vistas no segundo volume da obra erudita de Jones so-
bre o Cinon.
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Maomé, ou antes a seus assiStentes; pois de acordo com sua prépria descricdo,
no Corio, ele era incapaz de ler. Muitas das coisas relatadas no Cordo, com res-
peito ao Cristianismo, sio desta obra apdcrifa. Eéte evangelho é condenado por
quase toda regra etabelecida para a detecgdo de escritos espurios; e se todas as
outras evidéncias eétivessem faltando, as histérias bobas, insignificantes e ridicu-
las com que ele ¢ recheado, seriam suficientes para demonétrar que ele era esput-
rio e apdcrifo. Para dar ao leitor curioso uma oportunidade de contrastar eStas
lendas apécrifas com a gravidade e simplicidade dos evangelhos genuinos, eu te-
nho inserido alguns dos milagres registrados neste livro, no fim do volume.!

Parece altamente provével que efte “Evangelho da Infincia do Salvador”, e o
livro da “Natividade de Maria”, eram originalmente partes da mesma obra; uma
evidéncia disso ¢ que, no Corio, hd uma histéria continuada e conectada, que ¢
parcialmente tomada de um, e parcialmente do outro.” A mesma coisa é provada
pelo fato de que Jer6nimo em um lugar fala de um preficio que ele tinha escrito
a0 “Evangelho da Infincia de nosso Salvador”, em que ele o condena, porque ele
contradiz o Evangelho de Jodo, e em outro lugar, ele usa as mesmas palavras, e
diz que elas e§tio no preficio 2 “Natividade de Maria”.

Ambos etes livros apdcrifos tém sido inicialmente atribuidos a LUCIO CaA-
RINO, que viveu na tltima parte do século III, e que se tornou famoso por forjar
obras espurias sob o nome dos apéstolos.

VI. Hé outro evangelho apdcrifo, intitulado “o Evangelho de Nicodemus”,
ou “os Atos de Pilatos”, que foi provavelmente forjado quase na mesma época
do dltimo abordado, e muito provavelmente pela mesma pessoa. Que era o cos-
tume dos governadores de provincias no Império Romano transmitir aos impe-
radores uma narrativa de todas as ocorréncias notdveis sob seu governo, ¢ capaz
de prova da hi§téria romana, e Eusébio expressamente nos informa que iéto era
coStumeiro: e Filo Judeu fala de “as memérias didrias que foram transmitidas a
Caligula, de Alexandria”.

Que Péncio Pilatos transmitiu alguma narrativa da crucificagio de Cristo, e
de suas obras maravilhosas, ¢, portanto, em si, altamente provavel; mas é torna-
do certo pelo apelo publico feito a estes “Atos de Pilatos”, por JUSTINO MAR-
TIR ¢ TERTULIANO, em suas Apologias; uma enderegada ao imperador romano
ANTONINO PIO, ¢ a outra provavelmente ao senado romano. As palavras de

' Vide Nota H.
2Vide Corio, cap. ii.
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Justino Mdrtir sdo: “E da verdade destes fatos vocé pode ser informado, dos atos
que foram escritos por PONCIO PILATOS.” E na mesma apologia ele refere-se a
estes atos para prova: “Que nosso Salvador curou toda sorte de doengas, e ressus-
citou os mortos.”

TERTULIANO, em dois lugares de sua Apologia, apela para registros que fo-
ram transmitidos a Tibério, de Jerusalém. Seu teStemunho € destacdvel em am-
bos os lugares, e merece ser transcrito: “Tibério”, diz ele, “em cujo tempo o
nome cri§tio se tornou inicialmente conhecido no mundo, tendo recebido in-
formagdo da Paleétina, na Siria, de que Jesus Cristo tinha ali dado manifesta pro-
va da verdade de sua divindade, comunicou-o ao senado, insistindo nisso como
sua prerrogativa, que eles deveriam assentir a sua opinido naquela matéria; mas o
senado, nio o aprovando, recusou. César continuou na mesma opinido, amea-
¢ando aqueles que eram acusadores dos cri§tios.”

Na outra passagem, depois de enumerar muitos dos milagres de Cristo, ele
adiciona: “Todas eétas coisas, o préprio Pilatos, que tinha em sua consciéncia se-
guir a Cristo, transmitiu a Tibério César; e mesmo os préprios Césares tinham
sido cri§tdos, se tivesse sido consiStente com seus interesses seculares.” Ambos,
Eusébio e Jerdnimo, citam este teStemunho de Tertuliano como auténtico. Pare-
ce certo, pois, que alguma narrativa de Crito e suas agdes foi transmitida por
Pilatos ao imperador. “Pois”, para usar as palavras de um homem eminente,
“Tertuliano, embora um escritor cri§tao, nunca se atreveu a ter presumido im-
por eles mesmos ao senado, com tal histéria notdvel, se ele nio fosse capaz de
prové-la; e que ele era, ¢ evidente de Justino Mdrtir, quem frequentemente apela
aos Atos de Pilatos, concernente a hi§téria de nosso Salvador—que Pilatos envi-
ou tais atos ¢ evidente, por mais dificil que algum homem, muito menos um
homem como Justino Mirtir, teria sido tdo tolo, ou tio confidente, quanto a
afirmar uma coisa que seria tdo ficil de convencé-lo de falsidade.”™

E outro, falando da mesma coisa, diz: “Eles eram homens de excelente erudi-
¢do e julgamento; mas nenhum homem que poderia escrever uma apologia pode
ser suposto ter tio pouco entendimento, quanto a apelar para aquela narrativa
que Pilatos enviou a Tibério, concernente 4 ressurreigio de Cristo, em apologi-
as, dedicadas ao préprio imperador romano, e ao senado, se nenhuma tal narra-

. . . . 2
tiva tivesse sido enviada.”

' Dr. Parker.
*Dr. Jenkin.
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Nio se segue, porém, que estes Pais tinham vito eftes Atos, ou que eles fo-
ram sequer vistos por qualquer cri§tio. Durante os reinados de imperadores pa-
gios, cristios no poderiam ter acesso aos arquivos da nagio; mas o fato da exis-
téncia de tal regi§tro poderia ter sido, e provavelmente foi, uma matéria de noto-
riedade publica; de outro modo, nés nunca podemos considerar o apelo
confidente destes escritores eruditos e respeitdveis. Ndo hd dificuldade em con-
ceber como tal fato poderia ter sido certamente conhecido a eftes Pais sem supor
que eles tinham visto o registro. Como o erudito Casaubon diz: “Alguns servos
ou oficiais de um dos Césares, que foram convertidos ao Cristianismo, e tiveram
oportunidade de pesquisar os registros pblicos em Roma, deram esta descrigio
a alguns cri§tdos, de quem Justino e Tertuliano tiveram-na.”

Pode parecer ser uma objegio 2 exiéténcia de tais Atos que eles nunca foram
feitos pablicos quando os imperadores se tornaram cri§tios; mas é completa-
mente provavel que eles foram destruidos pela malicia do senado, e de algum im-
perador romano que era hotil ao Criétianismo. Aqueles que sofreram tantas
dores para destruir os escritos de criétios, nio sofreriam um monumento da ver-
dade do Cristianismo permanecer em seu préprio paldcio. Mas, quanto aqueles
Atos de Pilatos que e§tdo agora existentes, ninguém supde que eles eram genui-
nos. Eles tém toda marca de serem espurios. A evidéncia interna e externa etao
igualmente contra eles; e seria uma perda de tempo entrar em qualquer discus-
sdo deste ponto.

Pode, porém, ser util inquirir os motivos que provavelmente conduziram al-
guns cri§tios errados a forjar tal narrativa. E parece ter havido dois: primeiro, té-
-lo em seu poder para moétrar o regiétro, ao qual os Pais tinham tio confidente-
mente se referido. Os adversdrios pagios poderiam dizer, depois da detrui¢io
dos Atos de Pilatos genuinos: Onde e§td o documento ao qual eéte apelo tem si-
do feito? Que ele seja produzido. E algum homem, pensando que ele poderia
servir 4 causa do Cristianismo forjando Atos, sob o nome de Pilatos, foi induzi-
do por um zelo enganoso a escrever esta narrativa.

Mas havia outra razio que provavelmente teve alguma influéncia sobre este
fato. Préximo ao fechamento do século III, os pagios tinham forjado e publica-
do um escrito chamado “Os Atos de Pilatos”, cujo objeto era tornar os cristios
odiosos e despreziveis ao publico, por calinias baixas contra seu Fundador e
seus apostolos. Deste fato, EUSEBIO dd-nos expressa e particular informagio.
“Desde entio”, diz ele, “a falsificagio destes ¢ manifestamente detectada, que
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tém tardiamente publicado certos Aros contra nosso Salvador. Em que, primei-
ro, o mesmo tempo que lhes ¢ atribuido descobre a impostura; porque aquelas
coisas que eles tém impudentemente forjado, que se tém passado na crucificagio
de nosso Salvador, diz-se ter ocorrido no quarto consulado de Tibério, que coin-
cide com o sétimo de seu reino; naquele tempo, é certo, Pilatos ainda nio estava
na Judeia, se qualquer crédito ¢ devido a Josefo, que expressamente diz que Pila-
tos nio foi constituido governador da Judeia até o duodécimo ano de Tibério.”*
E em outro lugar ele diz: “Vendo, portanto, que este escritor (Josefo), que era
um judeu, tem relatado tais coisas em sua histéria concernente a Jodo o Batista e
ao Salvador, o que eles podem possivelmente dizer por si mesmos, para prevenir
de serem culpados da mais impudente falsificagio, quem escreveu aquelas coisas
contra Jodo e Cristo.” E no livro nono de sua histdria eclesidstica, este escritor
dé-nos informagdo, ainda mais particular, com respeito a esta maliciosa falsifica-
¢do. “Extensivamente, (os pagios) tendo forjado certos Atos de Pilatos, concer-
nentes a0 nosso Salvador, os quais estavam cheios de todo tipo de blastémias
contra Ciristo, eles ocasionaram-lhes, pelo decreto de Maximino, sua dispersio
por todas as partes do império; ordenando por cartas que eles deveriam ser pu-
blicados a todas as pessoas, em todo lugar, em locais nas cidades e no interior; e
que mestres de escola deveriam colocd-los nas mios de suas criangas, e os obriga-
rem a aprendé-los de cor, em vez de suas ligoes usuais.”

Aqui pode ser observado que, enquanto eéta impudente falsificagdo clara-
mente mostra com que esforcos maliciosos a tentativa foi feita para subverter o
evangelho, ela prova, a0 mesmo tempo, que existiu um documento sob o nome
de “Os Atos de Pilatos”. Ora, a circulagio de tal pega impia de blastémia, prova-
velmente instigou CARINO, ou quem quer que fosse o autor destes Atos, a con-
trarid-los por uma obra de outro tipo, sob 0 mesmo nome. Como este livro veio
a ser chamado, “O Evangelho de Nicodemos”, aparecerd pela subscri¢io anexa-
daaele, em que é dito: “O imperador TEODOSIO o Grande, encontrou em Jeru-
salém, no salio de Péncio Pilatos, entre os registros publicos, as coisas que foram
transacionadas no ano décimo nono de Tibério César, imperador dos romanos
—sendo uma histéria escrita em hebraico por Nicodemos, do que aconteceu de-
pois da crucificagio de nosso Salvador.” E se esta subscri¢do nio for parte da
obra original, ainda ela pode ter ocasionado eéte titulo; ou ela pode ter-se origi-
nado no fato de que muito ¢ dito sobre Nicodemos na hiétéria que ¢ aqui referi-

! Euseb. Ecc. Hit. lib. i. c. 9, 11.
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da. Mas mesmo se nds tivéssemos os Atos de Pilatos originais, ou alguma hit6-
ria de Nicodemos, ndo ¢ necessiria prova de que eles nio poderiam ter juéto cla-
mor a um lugar no Cinon.

VII. O dltimo livro apécrifo que eu mencionarei é aquele intitulado “Os
Atos de Paulo e Tecla”. Nio hd duvida sendo de que este livro é apécrifo. Ele foi
assim considerado por todos os Pais que o tém mencionado. TERTULIANO diz a
respeito dele: “Mas se alguém ler os livros apdcrifos de Paulo, e entdo defender o
direito de mulheres de ensinar e batizar, pelo exemplo de Tecla, que eles consi-
derem que um certo presbitero da Asia, que forjou esse livro, sob o nome de
Paulo, sendo acusado de falsificagio, confessou que ele fez isso por respeito a
”! E JERONIMO, em sua vida de Lucas, diz:
“Os Atos de Paulo e Tecla, com a hiétéria toda do ledo batizado, eu reconhego

Paulo, e assim deixou sua posi¢io.

entre as Escrituras apdcrifas.” E no decreto do papa Geldsio, ¢ afirmado: “Que
os ‘Atos de Tecla e Paulo’ sio apdcrifos.”

E manifesto, porém, que os cristios primitivos deram crédito a uma hiétéria
sobre Paulo e Tecla, sobre a qual eéte livro ¢ fundado: pois ela ¢ frequentemente
referida como uma histéria bem conhecida e comumente crida. Assim, Cipria-
no, ou algum escritor antigo sob seu nome, diz: “Ajuda-nos, 6 Senhor, como tu
ajudaste os apdstolos em seu aprisionamento, TECLA em meio as chamas, Paulo
em suas persegui¢des, ¢ Pedro em meio as ondas do mar.” E novamente: “Li-
berta-me, 6 Senhor, como tu libertaste Tecla, quando no meio do anfiteatro ela
eStava em conflito com as bestas-feras.” EUSEBIO menciona uma mulher por efte
nome, mas ele coloca-a muito depois do apéstolo Paulo, e supde-se, pois, que ela
seja outra pessoa. EPIFANIO relata: “Que quando Tecla encontrou Paulo, ela de-
cidiu nio se casar, embora ela eétivesse entio prometida a um homem jovem
muito agradaivel.”2 AGOSTINHO refere-se 3 mesma coisa, e diz: “Por um discurso
de Paulo, em Icénio, ele incitou Tecla a uma resolugio de perpétua virgindade,
embora ela etivesse entdo realmente prometida a um casamento.” Muitos ou-
tros dos Pais falam de Tecla como de uma pessoa cuja histéria era bem conheci-
da. E entre os modernos, Bar6nio, Locrino, e Grabe, olham para eéta hi§téria co-
mo verdadeira e genuina, escrita na era apostélica, e nio contendo nada supersti-
cioso ou impréprio para aquele tempo. Mas ninguém se tem aventurado a
afirmar que estes Azos deveriam ter um lugar no Cénon.

! Tertull. De Baptismo.
2 Epiph. Her. Ixviii.
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Sem duvida, o livro agora existente e§td grandemente alterado da hiétéria an-
tiga referida pelos Pais, e provavelmente a hiétéria original foi fundada em algu-
ma tradi¢io que tinha um fundamento de verdade; mas qual ¢ a verdade ¢ im-
possivel agora descobrir entre tal massa de fabulas e histérias ridiculas que o livro
contém. Como ele agora permanece, ele contém numerosas coisas que sio, de
fato, falsas; outras que sdo inconsistentes com as Escrituras canénicas, e algumas
totalmente incompativeis com o verdadeiro cardter de Paulo. Além disso, ele ¢
favordvel a vérias prdticas supersticiosas que nio tinham exi§téncia nos dias dos
apéstolos; e finalmente, a falsificagdo foi reconhecida quando ele se refere aos
antigos Atos, e aqueles agora exiStentes nio podem ser mais genuinos do que o
original; mas a eftes muitas coisas tém sido adicionadas de um tipo bobo e su-

persticioso.
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SECAO XVII

NENHUMA PARTE DA REVELACAO CRISTA TRANSMITIDA
POR TRADICAO NAO ESCRITA.

NA primeira parte desta obra, foi vi§to que nio era somente necessdrio mostrar
que os escritos apécerifos ndo tinham direito a um lugar no volume sagrado, mas
que nio havia revelagio adicional que tinha sido transmitida por tradi¢do oral.
A mesma necessidade recai sobre nés em relagio a0 Novo Testamento; pois, en-
quanto ¢ muito geralmente concorde por todos os cri§tdos quais livros deveriam
ser recebidos no Canon, hd uma larga sociedade que e§trenuamente mantém
que, além da revelagdo contida no registro divino escrito pelos apdstolos e seus
assiStentes, pela inspiragio plendria do Espirito Santo, hd uma revelagdo adicio-
nal consiétindo em coisas tais que foram recebidas da boca do préprio Cristo
enquanto ele eSteve sobre a terra, ou ensinadas as igrejas por seus apo’&olos inspi-
rados, que nio foram nem por eles, nem no tempo deles, confiadas a escrita, mas
que tém sido transmitidas até nds por tradigdo ininterrupta.

A importincia deéta inquirigio ¢ manifesta; pois, se, em adi¢do a palavra es-
crita, hd importantes doutrinas e sacramentos necessarios da igreja que tém sido
transmitidos por tradigdo, seria uma coisa arriscada para nés permanecermos ig-
norantes dessas coisas que Deus tem ordenado, ou nos privarmos dos beneficios
a serem derivados daqueles meios de graga, que ele tem inétituido para a edifica-
¢do e salvagio da igreja. Mas vendo que tradi¢des sio muito mais responsdveis
por alteragdo e corrupgio do que documentos escritos, ¢ muito necessirio que
nés devamos estar em guarda contra imposi¢io; e se é uma obrigagio exercer
muito cuidado e diligéncia em di§tinguir entre livros inspirados e tais que sio es-
purios, ndo pode ser menos incumbente determinar primeiro se qualquer parte
da vontade revelada de Deus tem sido transmitida por tradigio somente, ¢ a se-
guir aprender acuradamente quais sio aquelas coisas que tém sido comunicadas
assim. E como hd livros apécrifos que clamam por um lugar no Cénon, assim,
indubitavelmente, haveria tradi¢oes apdcrifas, se quaisquer verdades tivessem si-
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do transportadas a igreja por eéte canal. Mas se ndo hd evidéncia satisfat6ria de
tal revelagdo tendo sido transmitida a nés, nem qualquer possibilidade de estabe-
lecer o que procedeu dos apdstolos, e o que da fantasia e superéticio de homens,
entdo nés eStamos corretos em recusar os altos clamores de tradigdo, e aderir in-
flexivelmente 4 palavra escrita, “que é capaz”, através da fé, “de nos fazer sédbios
para a salvagio”.

Eéta doutrina de tradi¢des ¢ muito conveniente e favordvel para a igreja de
Roma em todas as suas controvérsias com proteétantes e outros; pois o que quer
que ela possa declarar como um artigo de fé, ou ensinar como parte da obrigagio
cri§td, embora nio haja nenhum vestigio dele na palavra de Deus, pode pronta-
mente ser eStabelecido por tradi¢io. Pois como a igreja sozinha tem a manuten-
¢do deste corpo de lei oral, ela somente é a prépria juiza do que ele contém, e, de
fato, pode fazé-lo adaptar-se a si mesma. Se nés concedéssemos aos romanistas o
que eles clamam neéte ponto, a controvérsia com eles poderia ser levada a um
fim, e tudo o que nds deveriamos fazer seria produzir fé implicita no que quer
que eles possam se agradar em nos ensinar. E mesmo se nds féssemos requeridos
a crer e praticar, em oposi¢io direta as simples declara¢des da Escritura santa,
porém, como a verdadeira interpretagio da Escritura nefte plano eétd somente
nas mios do cabega infalivel da igreja, e ¢, de fato, entendida por meio de tradi-
¢es ndo escritas, nés ndo devemos confiar em nosso préprio entendimento nas
matérias mais evidentes, nem mesmo em nossos préprios sentidos, embora vé-
rios deles concorressem em nos dar nota de algum fato. Ora, antes de nos entre-
garmos a uma condugio cega como eéta, cabe-nos diligentemente e imparcial-
mente inquirir se Deus tem requerido de nds eéta submissio implicita a homens.
Nos deverfamos ser assegurados de que a autoridade deles sobre nossa fé e cons-
ciéncia tem uma garantia divina para seu exercicio; e especialmente nés deverfa-
mos eftar satisfeitos, sobre fundamentos suficientes, de que eétas tradigdes nio
escritas, sobre as quais a fibrica inteira repousa, sio verdadeiramente os manda-
mentos de Deus; pois, se elas ndo sio, nés temos a mais alta autoridade para re-
jeitd-las. E se seu clamor a uma origem divina nio pode ser estabelecido clara-
mente, elas nio podem em razio ligar-nos a obediéncia; pois, quando Deus dd
uma lei, ele promulga-a com clareza suficiente de que todos a quem ela diz res-
peito podem conhecer o que é requerido deles.

Para exibir justamente o verdadeiro ponto de controvérsia sobre eéte assun-

to, serd requisito fazer vérias observagées preliminares, para que possa ser clara-
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mente entendido o que nds admitimos e o que nds negamos.

1. Em primeiro lugar entio, ¢ prontamente admitido que uma lei revelada do
céu e comunicada a nds oralmente, com clara evidéncia de sua origem, ¢ tio vin-
culante quanto se escrita com frequéncia. Quando Deus pronunciou os dez
mandamentos no Monte Sinai, no meio de trovoes e relimpagos, eles segura-
mente foram tdo obrigatdrios aos ouvintes, quanto depois que ele os tinha escri-
to em tébuas de pedra. £ um ditado de sentido comum, que ¢ uma matéria de
indiferenga como uma revelagio divina é comunicada, dado que ela venha até
nds propriamente autenticada.

2. Novamente, ¢ concedido que, por um longo tempo, nio havia outro mé-
todo de transmitir as revelag6es recebidas do céu, de geragio a geragio, sendo
por tradigio oral, e tais memoriais externos como auxilio em manter a lembran-
ca de transagdes importantes. Tanto quanto parece que livros nio eram conheci-
dos, e letras ndo em uso, até um considerdvel tempo apéds o dilavio. Durante o
longo periodo que precedeu o tempo de Moisés, todas as revelagoes devem de
ter sido transmitidas por tradigio. Mas, enquanto esta concessio seja voluntaria-
mente feita, deveria ser detacado, em conexdo, que este modo foi entio usado
porque nenhum outro existia; e que, nas eras primitivas do mundo, a longevida-
de dos patriarcas fez disso um canal comparativamente seguro de comunicagio
que agora seria mais incerto; nio obstante efta vantagem, o fato foi que, em toda
in§tincia, tdo logo nds somos informados de que verdade divina foi confiada a
tradigdo, ela foi completamente perdida, ou logo se tornou tio corrompida por
mi$turas estranhas, de forma que foi impossivel determinar qual parte da massa
continha uma revelagio de Deus. E, portanto, a opinido plausivel de alguns que
a escrita foi revelada do céu, para o mesmo propésito de evitar o mal que tinha
sido experienciado, e que pudesse haver um certo veiculo para todas as comuni-
cagbes divinas; e ¢ certo que tudo o que nds sabemos da histdria da escrita alfa-
bética, conduz-nos a coneltar sua origem ao comego das revelagdes escritas.

Portanto, nio ¢ improvivel a suposi¢do de que Deus ensinou letras a Moisés
para o expresso proposito de transportar, por eSte meio, suas leis a eras diStantes,
sem alteragdo; e merece ser bem considerado que, depois do mandamento ser
dado a Moisés, para escrever num livro as leis e etatutos entregues a ele, nada foi
deixado para a tradigdo oral, como tem sido mos$trado na primeira parte deéta
obra.

3. Serd garantido também que tradigdo, especialmente quando coneétada a
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memoriais externos, ¢ suficiente para transmitir, através de um longo lapso de
tempo, o conhecimento de eventos particulares, ou de transa¢des de uma natu-
reza muito simples.

Assim, pode ser admitido que, se os evangelhos nio tivessem chegado até
nés, nés poderiamos, por tradigio, ser assegurados de que Cristo instituiu a eu-
cari§tia como um memorial de sua morte; pois, desde o tempo da sua inétituigao,
ela tem sido celebrada, em toda era sucessiva, e em muitos paises, para perpetuar
alembranga daquele evento. E nio ¢ crivel que tal tradi¢io deveria ser uniforme
em todos os tempos, ¢ em qualquer lugar, e ser cone¢tada com o mesmo rito ex-
terno, se ela nio fosse fundada em fato. Além disso, a coisa manuseada nesta
in§tincia é tio simples em sua natureza que nio haveria espago para erro.

H4 um fato, para cuja verdade nés dependemos inteiramente de tradigio,
tio logo teftemunho externo seja produzido, e que ¢ a verdade que nesta obra
n6s temos tentado estabelecer, que os livros do Novo Te§tamento foram escritos
pelas pessoas sob cujos nomes eles tém chegado até nés. Eéte fato ¢ incapaz de ser
provado das Escrituras, porque nds devemos primeiro ser garantidos de que elas
contém o teftemunho de homens inspirados antes que nés possamos provar
qualquer coisa por elas. O ponto a ser estabelecido aqui é que os apdétolos escre-
veram eétes livros. Se fosse tio frequentemente declarado num livro que uma
certa pessoa foi seu autor, i§to nio seria evidéncia satisfatéria de sua genuinida-
de, porque qualquer impostor pode escrever quaisquer falsidades que lhe agrade
num livro, e pode atribui-las a quem ele deseje; como, de fato, muitos tém escri-
to obras espurias, e tém-nas atribuido aos apéstolos. Nés devemos, pois, ter o
teStemunho daqueles que tiveram a oportunidade de julgar o fato, dado explici-
ta ou implicitamente.

Em muitos casos, onde um livro é publicado sob 0 nome de um certo autor,
no pafs em que ele viveu e foi conhecido, uma aquiescéncia geral silenciosa ao fa-
to, pelo povo daquela era e pafs, com o consentimento de todos que vieram de-
pois deles, pode ser considerada como evidéncia satisfatéria da genuinidade de
tal livro. Mas onde muito depende da certeza do fato em questio, é necessdrio
ter teStemunho positivo; e, a fim de que ele seja satisfatdrio, ele deveria ser uni-
versal, e ndo contraditério. Quando, portanto, um certo volume é expressamen-
te recebido como a obra de certos individuos por todos que viveram naquele ou
em um tempo préximo de quando ele foi publicado, e todos os escritos subse-

quentes concorrem em atribui-lo as mesmas pessoas, e nem uma voz soliddria ¢
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elevada em contradigio, a evidéncia de sua genuinidade parece ser tdo completa
quanto a natureza do caso admite. Tal ¢ a evidéncia da genuinidade dos livros do
Novo Testamento; ou, pelo menos, de muitos deles. E, porém, a evidéncia de
tradi¢do; mas de tal tradi¢do quanto ¢ abundantemente suficiente para estabele-
cer um fato deste tipo. A coisa ate§tada ¢ muito simples em sua natureza, e nio
responsdvel por ser mal entendida. Eéta necessidade de tradigdo para etabelecer
a autenticidade dos livros do Novo Te§tamento tem sido feita uma grande ma-
nobra pelos romanistas, em defesa de sua doutrina favorita. Eles pretendem que
o ponto que nds temos aqui concedido ¢ tudo o que ¢é necessdrio para eStabele-
cer seu siStema inteiro no mais firme fundamento. Eles argumentam que, se nds
devemos receber as préprias Escrituras por tradigio, muito mais outras coisas.
De fato, eles atribuem toda a autoridade que as Escrituras possuem ao teStemu-
nho da igreja, sem que eles declarem que elas nio mereceriam mais crédito do
que quaisquer outros escritos. Mas, porque um simples fato, incapaz de prova
de qualquer outra forma, deve ser recebido por tradigdo, nio se segue que nu-
merosas outras matérias que podem facilmente ter sido regiStradas, devem ser
aprendidas da mesma maneira. Como um documento requer te§temunho oral
para eétabelecer sua autenticidade, ndo ¢, portanto, necessirio provar a verdade
das matérias contidas naquele registro pelos mesmos meios.

O propésito de registros escritos ¢ prevenir a necessidade de confiar na incer-
teza de tradigdo; e quanto a alega¢io de que as Escrituras apropriam sua autori-
dade a igreja, ela resulta em no mais do que isso, que nds livremente admitimos
que ¢ pelo te§temunho dos Pais primitivos que nds somos garantidos de que es-
tes escritos s3o as produgdes dos apéstolos, e ¢ verdadeiro que muitas daquelas
teStemunhas que tém dado teStemunho eram membros da igreja catdlica. Mas
nossa confidéncia em seu teStemunho neéte ponto, nio ¢ porque eles eram mem-
bros da igreja, mas porque eles viveram em tempos e circunstincias favordveis a
um conhecimento preciso do fato que eles registram. E concordemente néds ad-
mitimos o teftemunho daqueles que eram da igreja; sim, de seus mais amargos
inimigos a0 mesmo fato, e em algumas descri¢des julgam-no ser os mais habitu-
ais. Enquanto nds pesamos efta evidéncia, seria absurdo fazer sua validade de-
pender das teftemunhas que eram membros da igreja; pois isso seria determinar
que a igreja era divina e infalivel, antes de termos determinado que as Escrituras
eram a palavra de Deus. Seguramente, se sob examinagio se tivesse constatado

que as Escrituras nio eram inspiradas, a autoridade da igreja cri§ta nio teria sido
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digna de nada, e, portanto, previamente a decisio dete ponto nés nio podemos
deferir nada a autoridade da igreja. A verdade é que as teStemunhas, sendo da
igreja, sio, nesta inquirigio, meramente uma circunstincia incidental. Um nua-
mero suficiente de teStemunhas competentes e criveis, ndo da igreja, estabeleceria
o fato tio bem quanto aqueles que tém dado testemunho, e, como foi antes ob-
servado, tal te§temunho sobre o ponto de liberdade de toda parcialidade tem a
vantagem.

O teftemunho de judeus e pagios tem, neéte assunto, sido demandado por
infiéis, e tem sido buscado com avidez pelos defensores do Cristianismo, e, na vi-
sio de todos os homens considerados, ¢ de grande peso. Mas nao é apenas atri-
buir a autoridade destes livros a igreja, porque o maior nimero das teStemunhas
de sua origem apostélica eram membros da igreja. A lei decretada pela legislatura
suprema do e§tado ndo apropria sua autoridade aos homens que ate§tam sua ge-
nuinidade. E verdade, nio fosse conhecido certamente ser uma lei sem ate$tagio,
mas seria absurdo atribuir a autoridade da lei as pessoas cujo te§temunho prova-
va que ela era realmente uma lei do e§tado. Os casos sio exatamente paralelos. As
Escrituras nio podem apropriar sua autoridade a igreja, pois sem elas a igreja nio
pode ter nenhuma autoridade, e embora ela possa, e d¢ amplo teftemunho em
favor de sua origem divina, i§to ndo confere autoridade a elas, isso sé nos prova
que elas tém autoridade que ¢ derivada do Espirito de Deus, por quem elas fo-
ram compostas. E verdadeiramente maravilhoso como eéte simples caso tem sido
assombrado e obscurecido pelo artificio e sofisma dos escritores da igreja de Ro-
ma.

Mas, se for insi§tido que, se nés admitimos tradi¢io como evidéncia suficien-
te de um fato em um caso, nés deveriamos fazer assim em todo outro lugar onde
a tradigdo ¢ tdo clara, nés respondemos que a i§to nds ndo temos objegdo, dado
que eéta espécie de prova seja tio necessdria e tio clara em um caso quanto no
outro. Que qualquer outro fato seja mostrado ser tio completamente atestado
quanto 4 genuinidade dos livros do Novo Te§tamento, e necessite deste tipo de
prova também, e nds nio hesitaremos em recebé-lo como verdadeiro, seja qual
for sua consequéncia. Mas o mesmo fato que nds temos estado considerando
parece elevar uma forte presungio contra a necessidade de depender de tradigio
para qualquer outra coisa. Por que etes livros foram escritos? Nio foi para co-
municar a nds e a todas as eras futuras as revelagdes de Deus a0 homem? Porque

¢ necessdrio autenticar por te§temunho efte registro, nés devemos depender do
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mesmo testemunho para informagio nos pontos de que o registro trata? Segura-
mente nio. Pois nés ndo temos nada a fazer para a prova destes senio nos referir
a0 documento em si; de outro modo, a possessio de registros escritos seria indtil.
Se, de fato, uma duvida surgisse sobre o significado de algo no registro, nio seria
irrazodvel inquirir como ele tinha sido entendido e praticado por aqueles que o
receberam primeiro; mas se nés encontrdssemos uma sociedade agindo em opo-
si¢do direta a um titulo escrito do qual sua exi§téncia dependia, e pretendendo
provar que eles eStavam corretos apelando dos documentos escritos a tradigoes
vagas, todos os homens sensiveis nio interessados julgariam que o caso era mui-
to suspeito.

4. N6s estamos prontos, além disso, para reconhecer que o evangelho foi a
principio, por vérios anos, comunicado oralmente pelos apé&olos € seus assis-
tentes. As igrejas quando primeiramente plantadas nio tinham evangelhos escri-
tos; eles recebiam as mesmas verdades agora contidas nos evangelhos e epistolas,
pela pregagdo dos apdstolos e de outros; e, sem duvida, eram tio bem inétruidos
quanto aquelas igrejas que tém tido possessio do volume inspirado inteiro. E o
que eles tinham assim recebido sem livro eles poderiam comunicar a outros, e as-
sim, se os evangelhos e epistolas nunca tivessem sido escritos, a religido cri§ti po-
deria ter sido transmitida de geragdo a geragio. Entdo, pode ser questionado, por
que os escritos destes livros deveriam impedir a transmissio de muitas coisas,
que poderiam nio eftar contidas neles, a futuras gera¢des? pois nio pode ser du-
vidado que muitas coisas foram ditas e feitas por Cri§to que nio foram registra-
das nos evangelhos; e hd razio para pensar que os apé§tolos eram muito mais
completos em seus sermdes do que em seus escritos; e que eles eStabeleceram
muitas regras para a boa ordem e governo da igreja, das quais nds temos em suas
epi§tolas ou nenhuma descri¢io ou somente breves dicas; que, embora elas pu-
dessem ser prontamente entendidas por aqueles que tinham recebido suas ins-
trugdes verbais, sio insuficientes sem tradi¢io para ensinar-nos quais regras e
institui¢es foram estabelecidas nas igrejas por autoridade apoétdlica. Ora, se es-
tas foram transmitidas por tradi¢do a préxima geragio, e por eles a seguinte, e as-
sim numa série ininterrupta até o presente tempo, nés no estamos tio limitados
a receber tais tradigdes, e ser governados por elas, quanto pela palavra escrita?

Eu tenho, agora, apresentado o argumento em favor das tradi¢des na mais
forte luz em que eu sou capaz de colocd-lo; e ndo seria cindido nio admitir que

ele veste, & primeira vista, uma face de plausibilidade; e se o caso todo, como
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aqui afirmado, pudesse ser formado com evidéncia satisfatéria, eu penso que
nds deveriamos ser restringidos a receber, em alguma extensio, eta lei oral da
igreja romana. Mas antes que de qualquer homem possa razoavelmente ser re-
querido repousar sua fé em tradigdo, ele tem um direito de ser satisfeito sobre vi-
rios pontos importantes; como, se fosse o propdsito de Deus permitir que qual—
quer parte da revelagio intencionada para o uso da igreja, em todas as eras futu-
ras, ser transmitida por tradi¢io. Pois, como ele direcionou tudo na lei dada no
Monte Sinai, intencionado a regular a fé e pritica dos israclitas, a ser confiado 4
escrita por Moisés, nio ¢, de modo algum, improvével que o mesmo plano foi
seguido em relagdo aos escritos do Novo Pacto; especialmente quando ¢ conside-
rado o quio superiores comunicagdes escritas sio as verbais, no que diz respeito
3 acurdcia. Quando um canal para transportar a verdade tem sido disponibiliza-
do, calculado para preservar da corrupgio todas as comunicagdes, e quando € re-
conhecido que este foi usado por uma parte da matéria a ser transmitida, como
pode ser considerado que outra parte deveria ser confiada a incerteza da tradigio
oral? Por que ndo confiar o todo  escrita?

Mas ¢ incumbente aos advogados da tradigdo moétrar, por provas inconfun-
diveis, que o que eles dizem ter vindo por tradigio foi realmente recebido da bo-
ca de Ciristo, ou do ensinamento de seus apdstolos. Quando eles desejam clamar
para eta regra uma autoridade completamente igual aquela que ¢ dada as Escri-
turas, eles deveriam ser capazes de produzir as mesmas palavras em que etas
in§trucdes foram dadas. Mas iéto eles ndo pretendem fazer. Pode-se dizer, de fa-
to, que palavras e sentengas, em sua justa ordem e conexio, nio podem ser trans-
mitidas por tradi¢io, e, portanto, esta demanda ¢ irrazodvel. Eu respondo que
eta alegagdo ¢ muito verdadeira, mas em vez de fazer em favor de tradigoes, é
um argumento forte para provar que nada assim recebido pode ser de igual cer-
teza e autoridade a palavra escrita. Quando um artigo de fé ¢ propoéto, o qual
e§td contido nas Escrituras, nés podemo-nos voltar para o texto sagrado e ler as
palavras de Cristo e seus apdstolos, e podemos ser assegurados de que elas ex-
pressam a verdade contida em dito artigo. Mas se um artigo de fé ¢ declarado ter
vindo por tradi¢do, nés nio temos oportunidade de saber as palavras em que ela
foi expressa: pois, enquanto ¢ pretendido que a doutrina ou instrugio nos tem
alcangado, as palavras tém sido perdidas; pois qual advogado da tradigio ¢ capaz,
em um unico caso, de nos fornecer as palavras de qualquer revelagio divina, que

nio eétd contida nas Escrituras sagradas?
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Mas ¢ essencial para o crédito das tradi¢des que seja provado claramente que
aqueles artigos de religido, ou inétitui¢des de adoragio, ditos ter sido recebidos
desta fonte, tém, de fato, sido transmitidos, sem alteragio ou corrupgio, de
Crito e seus apdstolos. Nio ¢ suficiente que eles tenham sido hd muito recebi-
dos, e nem tenham agora a sangio da fé e prética da igreja catélica inteira. Deve-
ria ser mostrado que eles sempre tém sido, desde os mesmos dias dos apdstolos,
recebidos com consentimento universal. Nés sabemos que a igreja tem sofrido
muitas vicissitudes; que ela tem, as vezes, sido quase extirpada pela espada da
perseguigio; tem sido invadida com erros perigosos; tem sido sobrecarregada
com a escuriddo da ignorincia gética; e nds cremos que se tem apostatado gran-
demente da pureza de doutrina e adoragio; e i§to concorda com a profecia de
Paulo, que claramente intima que viria um tempo quando deveria haver uma
queda. Agora, pode ter acontecido que durante eéte longo periodo de adversida-
de, heresia, escuridio, e corrupgio, muitas coisas podem ter rastejado, e podem
ter obtido um extensivo e firme fundamento que era totalmente desconhecido
nos dias dos ap6stolos, ou na igreja primitiva; e que isso tem, de fato, ocorrido,
nés nio somos deixados 2 conjectura. E uma matéria de registro histérico que
nio pode ser disputado, e que nio ¢ negado nem mesmo pelos préprios roma-
ni§tas. Quem, que nio ¢ insano com preconceito, poderia persuadir a si mesmo
de que todas as opinides, ritos e cerimonias, que agora exiStem na igreja romana,
prevaleciam nos tempos dos apdstolos, e foram recebidas deles por tradigao?

Além disso, hd uma multitude de outras coisas recebidas e mantidas como
importantes pela igreja de Roma, das quais ndo hd vestigio nas Escrituras, e con-
cernente as quais nio hd tradi¢io primitiva. Muitas regras e cerimdnias que tém
h4 muito e§tado em uso podem ser tragadas a seu comego num periodo muito
posterior aquele dos apdstolos. Ora, em meio a tal massa de tradigées, como po-
de ser determinado que elas tém sido transmitidas de Cri$to e seus apdétolos?
Talvez nés seremos informados que o cabega infalivel da igreja pode determinar
com certeza 0 que nds deverfamos crer e praticar; mas se hd sobre a terra um juiz
infalfvel, nés nio temos necessidade de tradigoes. Tudo o que ¢é necessirio ¢, pa-
ra eta pessoa, estabelecer seu clamor de infalibilidade, e entdo tudo serd tanto li-
mitado a receber suas decisdes, quanto se elas fossem expressamente escritas nas
Escrituras santas. Com base nito, a controvérsia entre os romaniétas e protes-
tantes comegou. Os defensores do antigo sistema apelavam para a autoridade do

papa, e a infalibilidade da igreja, mas, como foi impossivel sustentar a si mesmos
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pela Escritura nestes pontos, eles acharam que era muito conveniente se valer da
doutrina de tradi¢oes ndo escritas, que eles pretendiam que tinham sido transmi-
tidas de Cristo e seus apdstolos. Garanta-lhes isto, e nio hd doutrina, embora ab-
surda, que nio possa ser suportada. Garanta-lhes ito, e serd em vio apelar mais
as Escrituras sagradas como um padrio de verdade; pois eéta lei tradicional nio
s6 inculca o que ndo ¢é encontrado nas Escrituras, mas ensina a Ginica interpreta-
¢do verdadeira da Escritura. Tradi¢cées podem, portanto, ser consideradas o ba-
luarte da igreja romana. Conceda-lhes a base que eles assumem, e o corpo inteiro
de suas leis cerimoniais e préticas nio escriturais e§td seguro. Pois, como eles po-
dem inventar quais tradi¢des lhes agradam, tendo a manutengio delas inteira-
mente em suas préprias maos, eles e§tio preparados para defender cada parte de
seu sistema: mas tome isto deles, e sua defesa foi-se. Traga-os para o fundamento
do teStemunho escritural claro, e eles eétio fracos; pois ¢ manifesto que a Biblia
nio sabe nada de sua acumulagio monstruosa de ritos superéticiosos.

O Concilio de Trento, pois, inicialmente em suas sessdes, fez um decreto so-
bre efte assunto, em que, depois de reconhecer as Escrituras, eles adicionam: “O
Santo Sinodo recebe e venera tradigoes relacionadas a ambas, fé e maneiras, pro-
cedendo da boca do préprio Criéto, ou como ditadas pelo Espirito Santo, e pre-
servadas numa sucessdo ininterrupta na igreja catdlica, com igual afeigdo e
reveréncia as Escrituras escritas.” Eéte foi o primeiro decreto da quarta sessio
deste famoso Concilio.

Antes de deixar eéte assunto, serd préprio considerar alguns dos outros argu-
mentos que os romanistas apresentam em suporte de suas amadas tradigoes.

E a primeira é impor, como ¢ derivado das expressas declara¢oes da Escritura,
em que nés somos exortados a obedecer a tradigoes. “Mandamos-vos, irmios,
no nome de nosso Senhor Jesus, que vos aparteis de todo irmdo que caminha de-
sordenadamente, e ndo segundo a tradigio que ele recebeu de nés.”" Aqui Paulo
faz expressa mengio de tradi¢do. E no capitulo precedente: “Portanto, irmios,
estai firmes e retende as tradigdes que vos tém sido ensinadas, seja por palavra,
seja por epi§tola nossa.” Agora, tudo que é necessdrio para refutar o argumento
derivado destas e de semelhantes passagens, onde a palavra tradiges é usada, ¢
observar que Paulo emprega efta palavra num sentido muito extensivo para sig-
nificar quaisquer doutrinas ou intituigSes que ele tinha entregado as igrejas, seja

por sua pregagio ou escrita. E no verso primeiro citado, ele evidentemente se re-

12Ts.3.6,7, 11, 15.
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fere ao que ele tinha dito a eles em sua primeira epiétola, pois as palavras sio as
seguintes: “Pois vos sabeis como vés deverieis nos seguir; pois nés nio nos com-
portamos desordenadamente entre vés; nem nds comemos pao de qualquer ho-
mem por nada, &c.” Ora, efta tradi¢do que ele ordenou a que os tessalonicenses
obedecessem estava contida na primeira epi§tola enderegada a eles, onde ¢ dito:
“E procureis viver quietos, e tratar dos vossos proprios negécios, e trabalhar com
vossas proprias mios, como ji vo-lo temos mandado.” 1 Ts. 4. 11. E na citagio
do segundo capitulo e§td claro que por tradiges, o apdstolo nio se referia mera-
mente as comunicagdes orais, pois ele se explica, dizendo: “seja por palavra ou
epiStola”. Nio ¢ negado que Paulo entregou muitas coisas oralmente s igrejas,
como ji tem sido reconhecido. Todas as in§trugdes dadas as igrejas primeiramen-
te plantadas, eram orais, pois nenhuns evangelhos nem epiétolas foram escritos
ainda; mas o verdadeiro ponto em disputa ¢ se qualquer artigo de f¢, ou qual-
quer inftitui¢do importante, assim originalmente comunicado, foi omitido
quando os livros do Novo Testamento foram escritos por inspiragdo divina. Se,
enquanto uma parte da revelagio de Deus, para o uso de sua igreja, foi confiado
a escrita, outra parte importante foi deixada a ser transmitida por tradi¢io. Que
a palavra tradi¢do, como usada por Paulo, nio faz nada em favor da doutrina da
igreja romana, é evidente, porque por eéta palavra ele comumente intenciona
tais coisas como foram distintamente regi&radas nas Escrituras. Assim, em sua
primeira epiétola aos Corintios, ele diz: “Pois eu entreguei a vés primeiro de tu-
do”, onde a palavra para transmitir por tradigio ¢ usada; mas quais coisas foram
que ele tinha comunicado por tradigio a eles? Ele informa-nos nas seguintes pa-
lavras: “Que Cri§to morreu por nossos pecados, segundo as Escrituras, e que foi
sepultado, e que ressuscitou ao terceiro dia, segundo as Escrituras.” 1 Co. 15. 3,
4.

E manifesto, portanto, que o argumento derivado da exortagio de Paulo a
obedecer 4 tradigdo, ¢ somente uma sombra, e aniquila-se sob o mais sutil toque
de justa examinagio.

2. Seu préximo e principal argumento ¢ derivado das frequentes declaragoes
dos Pais primitivos em favor da tradi¢io. Cipriano refere-se aqueles que poderi-
am eétar em divida com respeito a qualquer doutrina da santa tradigio recebida
de Cristo e seus ap6étolos; e Ireneu, quando citado por Eusébio, diz: “que aque-
las coisas que ele ouviu Policarpo relatar concernente a Cristo, suas virtudes e su-

as doutrinas, que ele tinha aprendido de conversa com os apéétolos, ele tinha
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inscrito em seu coragio, e nio no papel.” Mas depois de algumas poucas senten-
¢as, ele informa-nos “que tudo que ele tinha ouvido deles e§tava em concordin-
cia com as Escrituras (mdvra odpdwva Tals ypagais)”. Esta sentenga de
Ireneu ¢ de grande importincia, porque ela nos ensina como os Pais entendiam
efte assunto. Eles recebiam tais tradi¢des como transmitidas através de homens
piedosos desde os apdstolos, mas eles comparavam-nas com as Escrituras; mesmo
entdo as Escrituras eram o padrio pelo qual todas as tradigoes devem ser julga-
das. Ireneu insinua, simplesmente o suficiente, que se o que ele tinha ouvido de
Policarpo nio tinha estado em concordincia com as Escrituras, ele ndo o teria
considerado como merecedor de atengao.

Mas os mesmos Ireneu e Tertuliano tém falado em termos ainda mais fortes
em favor de tradi¢do em suas controvérsias com hereges. O primeiro, no terceiro
capitulo do terceiro livro de sua obra sobre Heresias, diz: “A tradi¢do dos ap6s-
tolos ¢ manife§ta no mundo todo. Na igreja, ela é exposta a visio de todos aque-
les que desejam conhecer a verdade.” E no capitulo quarto: “Nio ¢ necessdrio
buscar a verdade de outros, que pode facilmente ser adquirida da igreja, pois os
benditos apésétolos tém depositado nela, mais completamente, todas aquelas ver-
dades que sio necessdrias, de forma que cada um possa beber da dgua da vida.
ESta ¢ a verdadeira porta da vida, e todos os outros sio ladrdes e salteadores; a
eles nés deverfamos evitar; mas naquelas coisas que pertencem 2 igreja nds dever-
-nos-famos deleitar com grande diligéncia, e deverfamos ficar firmes na tradigio
da verdade. Pois e se os apdstolos ndo nos tivessem deixado nenhuns escritos,
nés nio deverfamos seguir a ordem de tradigoes, que aqueles, a quem as igrejas
foram confiadas, nos tém entregado? A qual instituicio muitas nagdes barbaras
tém-se submetido, nio tendo nem letras nem tinta, mas tendo a tradigdo dos
apdstolos inscritas em seus coragoes, a qual eles também seguem.”

Tertuliano, em sua obra concernente a “Prescri¢des”, diz: “Se Cri§to comissi-
onou certas pessoas para pregarem seu evangelho, entdo certamente ninguém
deveria ser recebido como pregadores, exceto aqueles apontados ao oficio por
ele. E como eles pregavam o que Cristo lhes revelou, o que eles ensinavam sé po-
de ser conhecido aplicando-se as igrejas que os apdstolos plantaram, pregando a
elas, seja viva voce, ou por suas epistolas. Logo, toda doutrina que concorda com
aquilo mantido pelas igrejas apostélicas deve ser considerado como verdadeiro e
mantido firme, porque as igrejas receberam-no dos apdstolos, os apdstolos de

Cristo, e Cri§to de Deus; mas todas as outras doutrinas que sio repugnantes
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aquelas recebidas pelas igrejas deveriam ser rejeitadas como falsas, como repug-
nantes aquela verdade ensinada pelos apéétolos, por Cristo, e por Deus.”

Eétas declaragbes de tais homens em favor da tradi¢do parecem, a primeira
viéta, ser completamente favordveis 4 doutrina da igreja de Roma; mas nés nio
nos desesperamos de sermos capazes de convencer o leitor cindido de que,
quando a ocasido em que eStas coisas foram ditas, e o cardter e opinides das pes-
soas contra quem eétes Pais escreveram sio considerados, seu tetemunho, em
vez de fazer contra a suficiéncia das Escrituras, corroborard as opinides que nds
mantemos. Eles ndo apelam para a tradi¢do, seja observado, para confirmagio de
artigos de f¢é nio contidos nas Escrituras; mas as doutrinas que eles e§tdo defen-
dendo e§tio entre as mais fundamentais contidas no Novo Te§tamento. Elas sio
precisamente as doutrinas que sio compreendidas no Credo dos Apdstolos.
Ora, apelar para a tradi¢do para a confirmagio de tais doutrinas como etas, nun-
ca pode ser de qualquer forga provar que outras doutrinas nio contidas nas Es-
crituras podem ser eftabelecidas por tradi¢do. Mas pode ser perguntado, se
aquelas doutrinas concernentes ao que eles disputavam sio simplesmente incul-
cadas no Novo Testamento, por que ter recurso a tradi¢io? Por que nio apelar
de uma vez s Escrituras? A isso eu responderia que Ireneu faz pouco mais no
terceiro, quarto e quinto livros de sua obra do que confirmar a verdade por uma
copiosa citagio de Escritura.

Nada pode ser mais manifesto, portanto, do que o fato de que as matérias
em disputa ndo eram tais que poderiam somente ser provadas por tradi¢io, mas
elas eram tais verdades que jaziam no mesmo fundamento da religido cristi, e pa-
ra cujo registro os evangelhos e epistolas foram escritos. Mas, ainda a questio re-
torna: por que estes Pais apelaram para prova a tradigdo, quando eles tinham
teStemunho tdo completo e decisivo das Escrituras? A resposta a esta questio
moftrar-nos-4, da maneira mais clara, que as visoes de Ireneu e Tertuliano, relati-
vas as Escrituras e as tradi¢des, eram tais quais s3o agora mantidas pelos protes-
tantes, e que os hereges, a quem eles se opunham, ocupavam aproximadamente
o mesmo fundamento que os romanistas agora fazem nesta controvérsia. Estes
hereges ou rejeitavam as Escrituras como uma regra insuficiente, e declaravam
que elas no eram competentes para a decisio de tais matérias; ou eles entdo as
corrompiam, para que fosse inutil apelar para elas por prova; porque teftemu-
nhos derivados das Escrituras genuinas eles ndo admitiam. I§to ndo ¢ conjectura;

pois Ireneu tem explicitamente afirmado o caso. “Quando”, diz ele, “cles sio
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confutados pelas préprias Escrituras, eles alegam que elas nio etio corretas, ou
nio tém autoridade, e afirmam que elas falam tio variadamente, que a verdade
nio pode ser eftabelecida por elas sem tradigio; porque, eles dizem, ela foi trans-
mitida, ndo por cartas, mas vzva voce.” E Tertuliano diz: “Eéta heresia ndo recebe
nenhumas partes das Escrituras; e o que eles recebem ¢ tio corrompido por adi-
¢oes, ou detragdes, para se amoldar a sua prépria doutrina, que eles nio podem
ser ditos receber as Escrituras inteiras, &c.” De novo: “Eles pretendem que os
apdstolos nio desejavam revelar todas as coisas simplesmente, pois enquanto eles
faziam conhecidas certas verdades a todos, havia outras que eles comunicavam
secretamente, e para umas poucas pessoas, que eles dizem que o apdstolo Paulo
intencionava pelo depositum.”

Deétas citagdes, a razio por que estes Pais tinham recurso a tradigées ¢ muito
manifesta. Foi a Ginica base em que eStes hereges poderiam ser encontrados; pois
eles negavam (como os romanistas agora fazem) que as Escrituras eram um pa-
drio de verdade certo e suficiente. Eles diziam que seu significado nio poderia
ser determinado sem tradigdo; que elas eram defeituosas; e também, que havia
algumas partes que eles ndo reconheciam; e eles mantinham, além do mais, que
algumas coisas nunca foram confiadas a escrita, mas intencionalmente transmiti-
das por tradi¢do. Nés nio, de fato, esperamos encontrar a exata doutrina dos ro-
mani$tas com respeito as Escrituras e tradi¢do, em um perfodo tio primitivo da
igreja: mas, infelizmente, por causa deles, as pessoas que sio encontradas concor-
dando com eles sdo grossos hereges.

Agora ¢ ficil ver por que o apelo foi feito pelos Pais a tradigio universal; e
eles mo$tram que, em seu dia, tradi¢do e Escritura eram harmoniosas; e que se os
apo’&olos nio tivessem escrito nada, o consentimento de todas as igrejas seria su-
ficiente para provar que as doutrinas que eles defendiam foram recebidas dos
apo$tolos. Em vez, portanto, de usar tradi¢do, como os romanistas fazem, para
provar alguma doutrina nio contida na Escritura, eles usavam-na meramente
para confirmar as verdades que e§tdo manife§tamente contidas no Novo Testa-
mento. Eles ndo eStavam em perda para os teStemunhos das Escrituras para eéta-
belecerem estas verdades, mas eles eStavam disputando com homens que nio
admitiam que a autoridade das Escrituras era decisiva, e, portanto, eles apelam
para tradi¢do universal em suporte delas. E dito, de fato, por Ireneu, que muitas
nagdes birbaras tinham recebido a fé, entre as quais cartas e escritos eram desco-

nhecidos. Eles devem, portanto, ¢ concluido, té-la recebido de tradi¢io. Muito
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bom. Tal como tribos pagis agora recebem, daqueles missiondrios que pregam o
evangelho a elas, um breve resumo das doutrinas mais importantes do Novo
Testamento. As verdades que eStas nagdes barbaras receberam nio eram diferen-
tes daquelas contidas nas sagradas Escrituras, mas as mesmas ensinadas num cre-
do curto e compreensivo. De fato, nds temos aqui a verdadeira origem daquele
simbolo de doutrina, comumente chamado o Credo dos Apéétolos, que foi um
resumo do Cri§tianismo, usado em tempos muito primitivos na in§tru¢io da-
queles que ndo eram capazes de ler o Novo Te$tamento, ou que ainda nio ti-
nham acesso a ele. Hd existente um ntimero destes credos, que a principio eram
muito curtos; mas foram depois aumentados, 2 medida que novas heresias surgi-
am. O bispo Usher encontrou virios deftes em manuscritos muito antigos, to-
dos os quais sdo substancialmente os mesmos que o credo chamado “o Credo
dos Apéstolos”. Que Ireneu realmente se referiu, na passagem aludida, a estas
doutrinas elementares, ele explicitamente nos informa; pois, imediatamente de-
pois de mencionar etas na¢des bdrbaras, que eStavam deétituidas de “letras e tin-
ta”, ele adiciona: “Crendo em um Deus, o Criador do céu e da terra, e de todas
as coisas que estio neles; e em Jesus Criéto o Filho de Deus, que, por seu exce-
dentemente grande amor por suas criaturas, se submeteu a ser nascido de uma
virgem, unindo por si mesmo o homem a Deus; e tendo sofrido sob Péncio Pila-
tos, e tendo ressuscitado, foi recebido no céu; prestes a vir novamente em gléria;
o Salvador daqueles que sdo salvos, ¢ o juiz daqueles que sdo julgados; e enviard
ao fogo eterno os perversores da verdade, e os desprezadores de seu Pai, e de sua
vinda; os quais birbaros, se qualquer um lhes anunciasse as doutrinas inventadas
por hereges, parando seus ouvidos, eles fugiriam para longe deles. Assim, a tradi-
¢do apostolica antiga ndo sanciona aquelas monstruosas opinides inculcadas por
hereges.”

No segundo capitulo do primeiro livro da mesma obra, Ireneu descreve a
doutrina apoétdlica, assim: “A igreja, plantada pelos apéétolos e seus discipulos
por todo o mundo, até aos confins da terra, recebe a mesma f¢é; a qual ¢, em um
Deus Todo-Poderoso, o Pai, que fez o céu e a terra, o mar, e todas as coisas que
neles hd; em um Jesus Crito, o Filho de Deus, encarnado para nossa salvagio; e
no Espirito Santo, que pelos profetas, predisse a boa vontade de Deus; seu ad-
vento; sua gera¢io de uma virgem; sua paixio, e ressurrei¢io dos mortos; e a as-
censio na carne de nosso amado Senhor Jesus Cristo; e sua vinda novamente do

céu, na gléria de seu Pai, como nosso Senhor Jesus Cristo; nosso Deus, Salvador,
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e Rei; diante de quem, de acordo com o bom prazer do Pai invisivel, todo joelho
se dobrard, de coisas no céu e coisas na terra, e coisas debaixo da terra, e toda lin-
gua confessard a justica de seus julgamentos para com todos, quando ele enviar
espiritos impios, anjos caidos e apéétatas, e homens blasfemos, ao fogo eterno;
mas o ju§t0 e direito que tem mantido seus preceitos, € perseverado em seu
amor, alguns, de fato, desde o0 comego, ¢ outros, tendo recebido o dom do arre-
pendimento, ele cercard com gléria eterna. Esta ¢, a igreja espalhada por todo o
mundo diligentemente mantém, como se ela habitasse uma casa, e cré nela, co-
mo se possuisse sendo uma alma e um coragio; e de acordo com a mesma, ela en-
sina e prega como com uma boca. Embora as linguas que hd no mundo sejam
diferentes, porém hd uma e mesma tradigdo. Nem as igrejas que e§tdo fundadas
na Alemanha creem diferentemente daquelas na Itdlia, nem daquelas que estio
no Egito, ou na Libia, ou no meio do mundo. Mas como o sol ¢ um e o mesmo
em todo o mundo, assim a luz e pregagio da verdade brilham em todo lugar, e
iluminam todos os homens, que desejam chegar ao conhecimento da verdade”,
&c.

Eéta ¢, entdo, a tradigdo apostolica, da qual estes Pais falam em tais altos ter-
mos: nio qualquer doutrina secreta, nunca confiada a escrita; nio quaisquer ar-
tigos de fé, ou ritos de adoragdo, dos quais nenhum vetigio pode ser encontrado
na Biblia; mas as simples, proeminentes, fundamentais doutrinas da religido
criétd: as mesmas doutrinas contidas no Credo dos Apéstolos. Que a pregagio
do evangelho precedeu a circulagio das Escrituras nés admitimos, mas esta pre-
gagio, nds insistimos e temos provado, nio continha nada diferente daquilo que
estd escrito nos evangelhos e epistolas.

Tertuliano fala para o mesmo propdsito, e fornece-nos outro resumo da fé
comum dos cri§tdos primitivos: “A regra de fé”, diz ele, “¢ aquela pela qual ¢ cri-
do que nio hd mais do que um Deus, ¢ nenhum outro além do Criador do
mundo, que produziu todas as coisas do nada, por sua Palavra, primeiro de tudo
enviada, a qual Palavra é chamada seu Filho; foi visto sob diferentes formas pelos
patriarcas; foi sempre ouvido pelos profetas; e finalmente, pelo Espirito e poder
de Deus, sendo concebido pela Virgem Maria, tornou-se carne em seu ventre.
Jesus Ciristo, tendo assim se tornado homem, publicou uma nova lei, e uma no-
va promessa do reino do céu; foi crucificado; ressuscitou ao terceiro dia; foi ele-
vado ao céu; sentou-se 2 mio direita de Deus o Pai; enviou, como seu substituto,

o poder do Espirito Santo, para influenciar aqueles que creem; vird novamente
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em gléria para tomar seus santos para a frui¢do da vida eterna e das promessas
celestiais, e para condenar o profano ao fogo eterno; no qual tempo, haverd uma
ressurrei¢io de ambas as partes, ¢ a carne serd re§taurada. Esta regra de ¢ foi ins-
tituida por Cristo, e nio ¢ queStionada por ninguém, senio pelos hereges, e tais
que ensinam aquelas coisas que os hereges fazem.”!

EStas sio as tradi¢oes apostdlicas que foram universalmente recebidas; as
mais simples e mais fundamentais doutrinas da religido criétd, que sio ampla-
mente escritas em todo evangelho, e totalmente reconhecidas em toda epistola.
Até agora, entdo, nio parece que nada foi deixado para a tradi¢io nio escrita, pa-
ra ser comunicado a eras futuras; pois aquelas mesmas verdades que foram a
principio entregues oralmente pelos apéétolos, foram depois regiStradas por ins-
piragio; e quando os pregadores do evangelho inétrufam os ignorantes, que nio
eStavam familiarizados com cartas, eles ensinavam-nos, precisamente, senio um
caminho sumdrio, o qual etd escrito no Novo Testamento.

3. Outro argumento, do qual dependem os advogados da tradigio, ¢ deriva-
do do fato de que hd algumas doutrinas, nio expressamente mencionadas na Es-
critura, que sio universalmente inculcadas pelos Pais, que todos os critdos ver-
dadeiros tém recebido como artigos de fé, em todas as eras sucessoras, e que nio
sio negadas, nem mesmo pelos protestantes. A efta classe pertencem a doutrina
da Trindade; a doutrina do Filho sendo da mesma sub$tincia que o Pai; a deida-
de do Espirito Santo; sua procedéncia do Pai e do Filho; as duas naturezas em
Cristo conétituindo uma pessoa; o batismo de infantes; a observincia religiosa
do dia do Senhor, &c. Ora, em relagio a eftes artigos de religido, nés observamos
que, embora eles ndo etejam contidos na Escritura, em muitas palavras, eles po-
dem ser derivados da Escritura por inferéncia legitima; e conclusdes justamente
deduzidas das declaragoes da palavra de Deus, sio tio verdadeiramente partes da
revelagio divina, quanto se elas fossem expressamente ensinadas no volume sa-
grado. Todos os artigos mencionados acima, sio capazes de satisfatéria prova a
partir da Escritura; e se nds nio os encontrdssemos ali, nds nio nos deverfamos
sentir sob a obriga¢do de recebé-los. Nés nio negamos, porém, que o consenti-
mento universal, e uniforme pratica da igreja primitiva, deveria ter grande peso
em confirmar nossa fé em doutrinas importantes, e em satisfazer-nos de que cer-
tas coisas ndo explicitamente mencionadas na Escritura eram praticadas pelos

apdstolos. Embora a doutrina da Trindade, e a essencial deidade do Filho e do

!Tertull. De Prascriptionibus.
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Espirito Santo sejam doutrinas muito simplesmente ensinadas no Novo Testa-
mento, porém, numa matéria de tio vasta importincia, nio pode senio propor-
cionar satisfagdo a todo inquiridor sincero, encontrar que eétas doutrinas, que
eram universalmente cridas pelos Pais, sejam ensinadas nos escritos dos apdsto-
los.

E, embora haja principios e fatos registrados no Novo Testamento, dos quais
pode ser juStamente concluido que o primeiro dia da semana foi separado para a
adoragio publica, e que os infantes de crentes eram, desde o comego, batizados,
e assim conectados com a igreja visivel; porém, como eétas instituigdes nio sio
tio expressamente incluidas na Escritura para remover toda incerteza, o fato de
sua observincia universal, na igreja primitiva, tem, merecidamente, grande in-
fluéncia em convencer-nos de que nossos arrazoamentos e inferéncias dos prin-
cipios escriturais e§tio corretos. Mas, por que nds deverfamos ser requeridos
receber estas coisas meramente sob a autoridade da tradigdo, quando os Pais ape-
laram para sua verdade a regra infalivel contida no Novo Testamento? Assim,
sobre o assunto do batismo infantil, que os romanistas pretendem ser derivado
unicamente de tradigdo, nds encontramos os Pais apelando nio somente a prti-
ca universal e tradigdo apostélica, mas frequentemente as palavras da Escritura,
em que eles criam que a prética era implicitamente autorizada. Ireneu, Origenes,
Agostinho, Cipriano, Ambrésio, e Crisé§tomo, todos apelam para a Escritura
ao tratar deéte assunto, embora eles, de fato, coloquem grande eétresse na deriva-
¢do desta prética desde os apdstolos por tradigio indubitdvel. Nio ¢é negado, po-
rém, que depois de algum tempo uma deferéncia indevida foi preStada a
tradi¢des. Serd mostrado daqui por diante que muitos foram enganados da sim-
plicidade do evangelho por etes mesmos meios. Ao produzir muito prontamen-
te um assentimento a tradigdes, eles foram conduzidos a adotar opinides falsas,
algumas das quais eram diretamente repugnantes a palavra escrita. Pode nio ter
peso conosco, pois, aduzir um escritor como Epifinio exaltando tradigdo; pois
pode ser provado que desta fonte ele embebeu muitas nogdes tolas, e histdrias
tabulosas, que os mais imparciais entre os romanistas e§tio longe de receber co-
mo nds eftamos. Nem nds nos sentimos limitados, neste assunto, a adotar todas
as opinides em quaisquer lugares encontradas nos escritos de Origenes, Basilio,
Agostinho, &c.; pois nés somos persuadidos de que este foi um dos erros da an-
tiguidade, e que ele foi prolifico de numerosos males, pelo qual a igreja de Deus
se tornou grandemente corrompida em tempos posteriores. Mas isso nio res-
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ponde a nenhum propdsito 4 igreja romana para apelar a eftas autoridades; pois
eles mesmos nio recebem como artigos de fé ou partes da adoragio divina, tudo
que eétes Pais derivaram de tradigdo. O principio dos protestantes sempre tem
sido que as Escrituras contém todas as coisas necessdrias para guiar a fé e prdtica
de crentes; e eles ndo se sentem sob a obrigagdo de receber nenhum artigo de reli-
gido que nio pode ser provado estar contido no volume sagrado. Se, na explana-
¢do da Escritura, luz puder ser derivada de tradi¢do, ou da opinido universal ou
prética da igreja primitiva, eles sio muito desejosos de se valerem dela, como elas
devem derivar auxilio de qualquer outro quartel: mas desde que eles sio conven-
cidos de que os Pais eram homens faliveis, e realmente cafram em muitos erros,
seria tolice conStruir sua fé em suas opinides, muito mais adotar seus erros, co-
nhecendo-os como tais. “A BIBLIA £ A RELIGIAO DOS PROTESTANTES.”

O fato é que os Pais geralmente dependiam da Escritura para a prova de suas
doutrinas; e chamavam o auxilio da tradi¢io somente para confirmar as doutri-
nas que eles derivavam da palavra escrita. E aqui é importante destacar que tradi-
¢d0, Nos tempos mais puros e primitivos da igreja, era uma coisa muito diferente
do que ela ¢ agora. Homens que viveram dentro de um ou dois séculos dos
apoétolos tiveram uma oportunidade de determinar suas opinides e préticas da
tradi¢do, com um grau de certeza que ¢ completamente inatingivel depois do
lapso de eras de erro e trevas. Se fosse concorde receber como apostélico tudo
que os Pais primitivos professaram ter recebido por tradi¢io dos apéétolos, seria
muito irrazodvel ser requerido admitir como divina a mon§truosa massa de tra-
di¢es mantidas pela igreja romana, que tem sido acumulada por eras.

Mas ¢ capaz da mais clara prova que grande incerteza atendia a todas as maté-
rias recebidas por tradi¢do, que nio eStavam contidas na Escritura, mesmo na-
queles tempos que e§tavam mais préximos dos dias dos apdstolos. Este fato ¢é
manifesto, no caso de Papias, que foi um contemporineo do ultimo dos apdsto-
los; e de Clemente de Alexandria, que viveu no século II. Se, entdo, a tradi¢do
era tio incerta, em sua prépria fonte, quem pode colocar qualquer confidéncia
neéte canal de comunicagio, depois que ele tem aumentado em impureza por
dezessete séculos? Se o fluxo tinha sido puro em seu comego, ele, por eéte tempo,
ter-se-ia tornado tio tdrbido, e tio envenenado, que nenhuma dependéncia po-
deria ser colocada na informagdo transportada por ele. Mas onde certas coisas
sdo ditas terem sido recebidas por tradigio do apéétolo Jodo, em segunda mio,

foi julgado importante verifici-las, por uma comparagio com as Escrituras, co-
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mo nds ji temos visto. Quio irrazodvel entdo ¢ a demanda, de que nés deverfa-
mos agora receber todas as tradi¢des, que tém sido transmitidas até nés, sem
qualquer teéte de sua genuinidade, ou qualquer comparagio delas com os ordcu-
los de Deus!

Aqui também ¢ necessirio observar que hd uma ampla distingdo a ser feita
entre artigos de f¢é e inétitui¢des de adoragio que sio obrigatdrios a todos, e tais
modos de adoragio que foram adotados sob a regra de “fazer todas as coisas de-
centemente e em ordem”, ou de no¢des de conveniéncia, com uma visio de con-
ciliar aqueles que eftavam de fora. Pode ser provado, de fato, dos escritos dos
Pais, que muitas coisas deste tipo exitiam, que eles nunca pensaram em colocar
num nivel de igualdade com a fé recebida dos apéstolos. E pode ser aqui destaca-
do que foi um dos primeiros e maiores erros em que a igreja caiu, depois que a
inspira¢io cessou, em fazer um uso muito livre de$ta doutrina da conveniéncia.
Os abusos que se arrastaram sob eéta iluséria dissimulagio nio foram previstos.
Os Pais nio viram prejuizo numa cerimdnia indiferente, & qual, talvez, seus no-
vos convertidos foram inseridos de longo co§tume. Ao adotar coisas dete tipo, a
igreja que eétava, a principio, simples e desimpedida com ritos, tornou-se estra-
nhamente metamorfoseada; e no lugar de seu simples manto branco, assumiu
um lindo vestido enfeitado com ornamentos espalhafatosos e de virias cores.
Eéta pritica de inventar novas cerimdnias aumentaram até, no processo do tem-
po, o ritual pesado da lei levitica ndo ser compardvel a liturgia da igreja criéta.
Quem agora atende uma capela romana em algum alto dia suporia que o servigo
realizado etava conectado com a religido do Novo Testamento?

E de nenhuma consequéncia, portanto, aduzir teStemunhos dos Pais dos sé-
culos I, ITI, e IV da era da igreja cri$td para mostrar que tais cerimonias estavam,
entio, em uso em alguma parte particular da igreja, ou mesmo na igreja univer-
sal. Todos sabem por que meios eétas coisas foram recebidas e obtiveram preva-
léncia. Mas seja mantido em memdria que os Pais ndo afirmam que eStes usos
foram derivados dos apdstolos; nem eles pretendem que eles eram necessrios; e
concordemente nds encontramos que em diferentes paises eles ndo eram os mes-
mos.

4. Eu venho, agora, considerar o tltimo argumento para tradi¢des nio escri-
tas que eu tenho sido capaz de descobrir. E isto: que sem o auxilio da tradi¢io, as
Escrituras nio serio de real beneficio para nds, porque € s6 por eftes meios que

nés podemos chegar ao seu verdadeiro significado. E ¢ alegado que os Pais, em
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todas as disputas com os hereges, a0 se referirem a Escritura, ainda apelavam pa-
ra a tradigdo universal para uma verdadeira exposi¢do do significado das passa-
gens aduzidas.

Numa resposta em retorno a ete argumento, eu observaria que mesmo que
nds garantissemos tudo pelo que se contende, nio seria uma concessio do prin-
cipal ponto da controvérsia. O clamor dos romanistas, tio descaradamente avan-
¢ado no decreto de Trento, ji citado, é: “Que tradigdes relativas a ambas, fé e
maneiras, devem ser recebidas com igual afei¢do e reveréncia como as Escrituras
candnicas.” E para que nés nio percamos nada para saber quais artigos de fé sio
pretendidos ser recebidos por tradi¢io somente, PEDRO UM SOTO, um dos
grandes defensores dos decretos do Concilio de Trento, e um membro daquele
Concilio, explicitamente declara: “Que a regra ¢ infalivel e universal; que quais-
quer coisas que a igreja romana cré e mantém, que nio eétio contidas nas Escri-
turas, devem ser consideradas derivadas dos apéstolos; dado que as observéncias
nio podem ser tragadas a nenhuma origem ou autor certo.” Tudo em uso neéta
igreja, de cujo comego nds somos ignorantes, deve ser atribuido aos apéétolos
sem duvida, e sem prova adicional! E entdo ele descende a doutrinas e ritos parti-
culares, os quais, de acordo com eéta regra vasta, nés devemos receber como
transmitidos por tradigio dos apdstolos. Entre eétes estio “a oblagdo do sacrifi-
cio do altar, un¢io com crisma ou o santo Sleo, invocagio dos santos, 0 mérito
de boas obras, a primazia do pontifice romano, a consagra¢io da dgua no batis-
mo, o sacramento da confirmagio, de ordens, de matrimdnio, oragdes pelos
mortos, extrema ungio, confissio auricular, e satisfagdo”, &c. Mas além destas
hd indmeras outras coisas que sio mantidas sagradas pela igreja romana que nio
podem ser provadas da Escritura, tal como a mutilagio da Ceia do Senhor, o ce-
libato do clérigo, a distingdo de carnes, purgatério, romarias, indulgéncias, a
adoragio de imagens e reliquias, a canonizagio de santos, &c. Agora, ela nio po-
de pretender que todos eftes foram recebidos dos apéétolos, pois alguns deles
e§tio em direta repugnincia as simples declaragdes da Escritura; e a ocasido da
introdugio de alguns deles é matéria de histéria, como ¢ reconhecido pelos pré-
prios romaniétas. E seguramente nio ¢ um argumento muito convincente da
origem apoétélica de doutrinas ou cerimdnias, que nds nio saibamos quando
elas surgiram.

Mas o argumento agora sob consideragio renuncia eta base, e volta-se para

as Escrituras como o fundamento da fé, mas insiste que a verdadeira interpreta-
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¢do da Escritura sé pode ser conhecida por tradigio. Sobre isso nds de§tacamos:

Que muitas coisas na Escritura sdo tdo claras que elas permanecem sem ne-
cessidade de interpretagdo. Elas jd sio tio simples quanto qualquer exposi¢io
pode fazé-las. Quem quer que a tradigio lhe ensine que Cristo é o Filho de
Deus; foi nascido da virgem Maria; foi crucificado sob Pdncio Pilatos, ressusci-
tou ao terceiro dia, e ascendeu aos céus, donde ele vird novamente para julgar o
mundo? Se nés ndo podemos entender as simples declara¢des da Escritura, nem
poderiamos nds entender uma exposigdo. Se nds nio podemos saber o que os
ap6stolos e evangelistas disseram em suas mais simples declarages quando nés
temos suas proprias palavras diante de nds, como nds saberemos qual € o signifi-
cado da vaga linguagem da tradigio?

H4 muitas partes do Novo Testamento das quais a tradigio nio tem trans-
mitido interpretagdo. Se nds desejamos saber seu significado, ¢ em vio que nds
nos apliquemos aos Pais por instrugio. Eles sio silentes. Eles nio tém comenta-
do sobre etes livros e passagens. A qual dos Pais eu recorrerei para uma exposi-
¢do do livro de Apocalipse? Ou o préprio papa, auxiliado por todos os seus
cardeais, ou pelo concilio ecuménico, empreende dar-nos a verdadeira interpre-
tagdo desta profecia? Nio pode ser verdadeiro que a Escritura possa ser interpre-
tada somente por tradigio; a menos que nés concordemos em ceder uma larga
parte do Novo Te§tamento como inteiramente incapaz de ser entendida.

Noés nio podemos construir nossa fé na interpretagio dos Pais, em todos os
casos, porque eles frequentemente caem em erros palpéveis, o que nio é negado
pelos préprios romanistas; e novamente, eles diferem entre si mesmos. Como
entdo pode ser conhecido qual € a interpreta¢io que foi recebida dos apdstolos?
Devo eu seguir JUSTINO, ou IRENEU, ou CLEMENTE de Alexandria? ou devo eu
crer em todas as interpretagdes alegéricas contidas nas Homilias de Origenes, de
acordo com as quais as mais simples passagens sio feitas significar algo perfeita-
mente e$tranho do sentido literal? Se a tradi¢do que traz efta interpretagio nio é
encontrada nos escritos dos Pais, onde ela e§td? E como ela tem sido transmiti-
da? Seguramente, o que nunca foi mencionado nem registrado pela igreja antiga
nio deveria ser recebido como uma tradi¢io apostédlica; pois, como o grande
CHILLINGWORTH diz: “Uma tradigio silente é como um trovio silente”, uma
coisa inconcebivel. Mas nds seremos informados que a igreja tem preservado es-
te depdsito, e pode testificar que ele foi derivado dos apdstolos. Qual igreja? E
onde eétd o teftemunho dela? E como nés sabemos que entre tal massa de tradi-
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¢oes, algumas nio se tém arratado, as quais se originaram em outras fontes que
nio o ensinamento de Crito e seus apd§tolos? Quem guardou eftas tradigdes se-
guramente quando a igreja foi devastada com ignorincia gética e barbarismo?
Quem manteve efte tesouro nio adulterado, quando o arianismo predominou?
Se hd tal lei oral, contendo uma exposigio da Escritura, como tem acontecido
que tem havido tais dissensdes sobre doutrina na prépria igreja romana? E, co-
mo ¢ reconhecido, que muitos usos da igreja tém tido sua origem hd muito des-
de os dias dos apéétolos, que autoridade hd para estas inovagdes? Se a autoridade
da igreja foi suficiente para etabelecer eftas, ela poderia tio facilmente estabele-
cer o reéto, e nio hd necessidade de tradigdo apoétdlica: mas se hd uma distingio
a ser feita entre observincias derivadas dos apdstolos, e tais que tém sido inven-
tadas por homens, como nés podemos tragar a linha entre elas?

Um crente implicito na infalibilidade do papa julgaria suficiente responder
que Sua Santidade em Roma sabe certamente o que ¢ apostélico, e o que nio &
o que ¢ obrigatdrio e o que ndo é. Tudo o que nés temos que fazer ¢ crer o que
ele cré, ou o que ele diz crer. Agora, sem disputar as pretensdes do bispo de Ro-
ma a tal conhecimento extraordindrio, no presente eu perguntaria se nés deve-
mos ir a um juiz infalivel para aprender quais tradigdes sio apostdlicas, que uso
hd em tradigbes? Por que efte professor infalivel nio declara de uma vez o que é
verdade em todos os casos, sem o problema de buscar na antiguidade por tradi-
¢bes, que nunca podem ser encontradas?

Mas se for alegado que as tradi¢des que deveriam ser recebidas como a regra
de nossa ¢, sio tais quais eram universais, e concernente as quais nio pode haver
nenhuma davida, eu respondo que muitas tais tradigées podem de fato ser en-
contradas, mas a que elas dizem respeito? Aquelas mesmas doutrinas que sio
muito simplesmente e frequentemente inculcadas na Escritura, e das quais nés
nio necessitamos de exposi¢io; pois, como foi dito, elas sio expressas tio clara-
mente quanto qualquer exposi¢do possa ser. Mas isso nos d4 satisfagio para en-
contrar a igreja abertamente professando, desde o comego, aquelas verdades que
nds encontramos registradas na Escritura. Se ela nio adiciona confirmagio a
nossa fé netes pontos, ela di-nos prazer de encontrar tal harmonia na crenga de
verdadeiros critaos.

Finalmente, é perigoso confiar em tradigdes. Hereges de todas as eras se abri-
gavam sob eéta doutrina. Aqueles com quem Tertuliano contendia alegavam que
os apdstolos nio sabiam tudo o que era necessério, pois Crito declarou que ele
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tinha muitas coisas a dizer, que eles ainda nio podiam suportar; ou havia algu-
mas coisas que eles ndo ensinavam publicamente, nem confiaram a escrita, mas
comunicavam privadamente a umas poucas pessoas escolhidas, e, portanto, cles
declinavam da autoridade da Escritura. O mesmo ¢ verdadeiro daqueles contra
quem Ireneu escreveu. Eles apelavam da Escritura para a tradigio, e ele responde-
-lhes mostrando que tradi¢io universal se conformava a Escritura.

Eusébio informa-nos que Artemio, que declarou que Crito era um mero
homem, pretendia que ele tinha aprendido, da #7adigdo, que todos os apdstolos
eram de sua opinido." Assim também Clemente de Alexandria diz: “Que Basili-
des se gloriava em ter recebido sua doutrina, por algumas maos, de Pedro; e Va-
lentino gloriava-se de ter sido inétruido por alguém que tinha sido um discipulo
de Paulo.” Os marcionitas professavam ter recebido suas doutrinas de Mateus.
Os arianos, como parece por uma oragdo contra eles por Atandsio, apelavam pa-
ra tradigdo para a confirmagio de seus dogmas. De fato, eéta doutrina de tradi-
¢oes ndo escritas tem sido justamente comparada a caixa de Pandora, que ¢
calculada para encher o mundo com males e heresias. Mas nio somente tém os
hereges se valido deSta fonte corrupta, mas bons homens tém sido enganados
por empreétar um ouvido muito crédulo a tradigdes.

PAPIAS, um dos ouvintes de Jodo o apdstolo, era um grande coletor de tradi-
¢oes. Ele foi inquisitivo para saber o que cada um dos ap6étolos tinha dito em
qualquer tempo; e havia alguma chance em vir 4 verdade a partir da tradigio
oral, por alguém que foi um ouvinte de um dos apéstolos. Mas que informagio
valiosa efte bom homem obteve por todas as suas inquiri¢des, que nio etd na
Escritura? Deixe Eusébio responder: “Papias adotou muitas opinides paradoxais,
dando atengdo a tradi¢des nio escritas (mapaddoews aypdpov), e recebeu certas
pardbolas estranhas de nosso Salvador, misturadas com coisas fabulosas, entre as
quais estava o erro dos quiliastas; pelo qual muitos outros homens excelentes fo-
ram enganados, prestando muita deferéncia a antiguidade e a tradigoes nio escri-
tas. Mesmo homens tais como Ireneu, Apolindrio, Tertuliano, Viétorino, e
Laétincio foram mal guiados por eétas tradi¢oes antigas, de forma que eles ado-
taram uma opinido para a qual nio hd fundamento na Escritura sagrada, ¢ nio

somente isso, mas o que ¢ repugnante 2 doutrina de Crito e seus apéétolos.™

! Liber v. c. 28.
2
Strom. xiii.
® A referéncia é A doutrina milenariéta.
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Clemente de Alexandria também, do que a quem nenhum homem da igreja
antiga foi mais celebrado, fala de certas pessoas que tinham sofrido muitas dores
para preservar os dizeres dos apdstolos transmitidos por tradigdo, entre os quais
ele menciona um hebreu que ¢ suposto ser Papias; mas quando ele vem dizer-
-nos o que ele tinha aprendido destas tradi¢es nio escritas que nio eétio conti-
das na Escritura, ele totaliza i§to: “Que havia uma doutrina pidblica e uma dou-
trina secreta; uma exotérica, € a outra esotérica; que a primeira foi confiada a
escrita, e e§tava nas mios de todos; mas a tltima foi comunicada secretamente a
discipulos escolhidos.” E se nés pudermos julgar da doutrina secreta transmitida
por tradigio de alguns espécimes dela, a qual ele tinha aprendido, nés nio apre-
ciaremos tradi¢des nio escritas muito altamente em comparagio com a palavra
escrita. Entre e$tas e§td a opinido de que a filosofia grega respondeu a0 mesmo
propésito que a lei de Moisés, e foi um mestre escolar para trazer a Cristo aque-
les que professavam-na; que eéta filosofia bem como a lei de Moisés foram capa-
zes de justificar homens, e que havia muitas formas de obter vida. Da mesma
tradigio ele ensina que o mini§tério de Cristo foi finalizado em um ano, a qual
opinido Ireneu atribui a hereges, e declara-a como uma tradi¢do de Joio que
Cristo, quando ele foi crucificado, era de aproximadamente cinquenta anos de
idade. Clemente relata-o como uma tradi¢do: “Que os apédétolos, apds a morte
deles, foram e pregaram aos mortos, que descenderam com os ap6étolos a um lu-
gar de dgua, e entdo subiram vivos”, e muitas outras coisas semelhantes.*

H4 muita razio para crer que a corrupgio da igreja, que comegou préximo
deste tempo, deveu-se a uma disposigio que comegou a ser satisfeita de empres-
tar um ouvido muito crédulo a tradi¢des, e a escritos apderifos.

Mas entre os Pais ninguém se rendeu tdo inteiramente a tradi¢es nio escri-
tas e fébulas apdcrifas como Epifinio. Seus escritos abundam com coisas defte
tipo; mas quem declararia que nds e§tamos limitados a receber estas hitérias co-
mo artigos de fé2 Mesmo a igreja romana com toda a sua loja de lendas, ndo rece-
berd como verdadeiro e necessirio tudo o que ¢ transmitido por tradi¢io de um
ou outro dos Pais.

Do que tem sido dito, portanto, a conclusio ¢ clara, que as Escrituras sio
completas sem tradi¢des ndo escritas; que nenhuns artigos de fé, nem institui-
¢oes de adoragio, concernente as quais as Escrituras estdo silentes, foram trans-

mitidas a nds por tradigio; que nds temos tradi¢io uniforme, universal sobre

*Strom. lib. II.
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aqueles pontos que sio simplesmente ensinados na Escritura; que muitas coisas
pretendidas ter sido recebidas dos apéstolos por tradi¢do nio podem ser tragadas
a eles, e que muitas outras coisas feitas igualmente necessdrias pela igreja romana,
podem ser provadas ter-se originado muitas centenas de anos apds a morte dos
apoétolos. Tem sido mostrado também que nio hd método certo de distinguir
entre o que ¢ apostélico e o que tem sido derivado de outras fontes, a menos que
n6s fagamos das Escrituras nosso padrio; que tradigio nio pode ser nosso guia
mesmo na interpretagio das Escrituras; e finalmente, que tradi¢io tem sido o re-
fagio comum de hereges, e tem grandemente desviado homens bons e ortodo-
xo0s, induzindo-os a adotar teorias selvagens, hi§térias fabulosas, e opinides
paradoxais, algumas das quais sdo diretamente repugnantes a Escritura.

As tradigoes da igreja romana permanecem em nio maior base do que as tra-
di¢des dos escribas e fariseus no tempo de nosso Salvador; mas ele rejeitou estas
tradigbes, dizendo que elas ndo tinham autoridade, as quais faziam vazia a lei de
Deus. “Por que vés”, diz Cristo, “também transgredis o mandamento de Deus
por vossa tradigio? Assim, vos tendes feito o mandamento de Deus de nenhum
efeito por vossa tradi¢do.” Mt. 15. 3-6. “No entanto, em vio eles me adoram,
ensinando como doutrinas os mandamentos de homens.” Mc. 7. 7. As mesmas
questoes e reprovagdes podem com igual propriedade ser enderegadas ao papa, e
aos doutores da igreja romana. Mas, nds dizemos, “d lei e ao teStemunho; se eles
nio falarem de acordo com estes, é porque no hd luz neles.” Isafas 8. 20.

Assim, nés trazemos e§ta obra a um fechamento, e déd-nos prazer crer que
muitos que leem eStas pdginas serdo convencidos de que a Biblia ¢ uma regra
completa, ambos de fé e pratica. “Alei do Senhor ¢ perfeita.” SI. 19. Que tesouro
n6s temos no Velho e Novo Testamentos! Aqui Deus fala a nds por seus “ordcu-
los vivos”. O caminho da vida ¢ delineado tdo di§tintamente, que 0 homem via-
jante, mesmo um tolo, nio errard nele. N6s temos, de fato, “uma palavra segura
de profecia a qual v6s fazeis bem em eétar atentos, como a uma luz que ilumina
num lugar escuro, até o alvorecer do dia, e até que a eftrela da alva aparega em
vossos coragdes” 2 Pe. 1. 19. Nio hd nada faltando aquele que e§td em possessio
das Escrituras; pois “toda a Escritura ¢ dada por inspira¢do de Deus, e ¢ provei-
tosa para doutrina, para reprovagao, para corregio, para intrugio em justica; pa-
ra que o homem de Deus seja perfeito, perfeitamente instruido para toda boa
obra”.2 Tm. 3. 16, 17.

Sejamos, entio, gratos a Deus, e demos-lhe incessantes gragas por eéte depdsi-
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to precioso que ele tem confiado a sua igreja, e o qual, pela sua Providéncia, ele
tem preservado intacto através de todas as vicissitudes, pelas quais ele tem passa-
do. Louvemos a Deus que, em consideragio a nds, a noite da escuridio ¢ passa-
da, em que havia fome, nio de pio, nem de dgua, mas das palavras do Senhor;
quando a luz desta limpada brilhante for apagada, ou antes “colocada sob um
alqueire”, e uma débil luz errante de tradi¢io for substituida em seu lugar. Seja-
mos alegres e felizes que nds tenhamos vivido para ver o dia quando cépias da
Biblia sao multiplicadas, e quando muitos correm por todos os lados para cir-
culd-las; e esperemos em esperanga segura pelo dia quando “o conhecimento do
Senhor cobrir a terra, como as d4guas cobrem o mar. Ainda assim, vem Senhor Je-

sus. Amém.”
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NOTA A. (Pigina 31.)

PRIMEIRO DECRETO DA QUARTA SESSAO DO CONCILIO
DE TRENTO, 1546 D.C.

“O santo ecuménico e geral Concilio de Trento, legitimamente convocado
no Espirito Santo, sob a presidéncia de trés legados da S¢ Apostélica, constante-
mente propondo i§to antes de todas as coisas, que todos os erros sendo retirados,
o evangelho em sua pureza possa ser preservado na Igreja, que foi prometido an-
tes pelos profetas nas santas Escrituras, mas que foi promulgado pelo nosso Se-
nhor Jesus Criéto, o Filho de Deus, com sua prépria boca; ademais, ele ordenou
que fosse pregado a toda criatura por seus apéétolos, como a fonte de toda a ver-
dade salvifica e disciplina moral: as quais verdade e disciplina ele proveu que de-
veriam etar contidas nos livros da Escritura, e em tradigies ndo escritas, recebi-
das da boca de Criéto pelos apé6étolos, ou dos apéétolos falando pela inspiragio
do Espirito Santo, e transmitidas até nds; portanto, efte Sinodo, seguindo o
exemplo dos Pais ortodoxos, recebe e venera com igual afei¢io e reveréncia pie-
dosas, todos os livros de ambos, do Velho e Novo Testamentos (pois um Deus ¢
o autor de ambos): igualmente aquelas tradigoes relativas a fé e maneiras, que fo-
ram recebidas da boca do préprio Crito, ou de seus apéstolos inspirados, e que
tém sido preservadas numa sucessio ininterrupta na Igreja Catdlica. Além disso,
eSte Sinodo julga préprio dar um catdlogo dos livros sagrados, para que nenhu-
ma duvida surja nas mentes de ninguém a respeito dos livros recebidos por eles,
cujos nomes sio aqui inseridos neste decreto: a saber, os cinco livros de Moisés
—Génesis, Exodo, Levitico, Numeros, Deuterondmio. A seguir, Josué, Juizes,
Rute, quatro livros de Reis, dois de Crénicas, dois de Esdras, quais sejam, o pri-
meiro e o segundo, que ¢ chamado Neemias, Tobias, Judite, Eéter, J6, 150 Sal-
mos de Davi, Provérbios de Salomio, Eclesiastes, Cantares de Salomio, Sabedo-

ria, Eclesidético, Isafas, Jeremias, Baruque, Ezequiel, Daniel, Doze Profetas
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Menores, quais sejam, Oseias, Joel, Amés, Obadias, Jonas, Miqueias, Naum,
Habacuque, Sofonias, Ageu, Zacarias, Malaquias, dois de Macabeus, primeiro e
segundo. Do Novo Testamento, os quatro evangelhos, a saber, Mateus, Marcos,
Lucas, Jodo; os Atos dos Apdstolos, escrito por Lucas o evangelista; quatorze
epistolas do bendito apéétolo Paulo, quais sejam, aos Romanos; aos Corintios,
duas; aos Gdlatas; aos Efésios; aos Filipenses; aos Colossenses; aos Tessalonicen-
ses, duas; a Timéteo, duas; a Tito; a Filemom; aos Hebreus. Do apéstolo Pedro,
duas; do apéstolo Jodo, trés; de Tiago, uma; do apéstolo Judas, uma; o Apoca-
lipse de Jodo o apéétolo.

“Mas se alguém nio recebe como canénico e sagrado todos etes livros, com
todas as suas partes, como eles coftumam ser lidos na Igreja Catdlica, e eftio
contidos na antiga edigﬁo Vulgata Latina; ou conscientemente e intencional-
mente despreza quaisquer das tradi¢des supracitadas, seja andtema.

“Entdo todos podem entender em que ordem e modo o Sinodo, depois de
langar o fundamento da Confissio de sua Fé, procederd; e quais teStemunhos e
provas eles especialmente usario na confirmagio de doutrinas, e na reforma de
maneiras na igreja.”

NOTA B. (Pdgina 41.)

EXTRATO DE AGOSTINHO “DE DOCTRINA CHRISTIANA”,
LIB. III. CAP. 8.

Sed nos ad tertium gradum illum considerationem referamus, de quo disse-
rere quod Dominus suggesserit atque tractare inéticuimus. Erit igitur divinarum
scripturarum solertissimus indagator, qui primo totas legerit, notasque habue-
rit, etsi non dum intellettu, jam tamen lectione, duntaxat eas qua appellantur
canonicz. Nam cateras securius leget fide veritatis inétructus, ne preoccupent
imbecillem animum, et periculosis mendaciis atque phantasmatibus eludentes
przjudicent aliquid contra sanam intelligentiam. In canonicis autem scripturis
Ecclesiarum catholicarum quamplurium authoritatem sequatur, inter quas sane
ille sunt que Apostolicas sedes habere et epistolas accipere meruerunt. Tenebit
igitur hunc modum in scripturis canonicis, ut eas qua ab omnibus accipiuntur
Ecclesiis catholicis, preponat eis quas quedam non accipiunt. In eis vero qua

non accipiuntur ab omnibus, preponat eas quas plures gravioresque accipiunt,
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€is quas pauciores minorisque authoritatis Ecclesiz tenent. Si autem alias inve-
nerit a pluribus, alias a gravioribus haberi, quanquam hoc invenire non possit,
@qualis tamen authoritatis eas habendas puto. Totus autem canon scripturarum
in quo istam considerationem versandam dicimus, his libris continetur. Quin-
que Moyseos, id est Genesi, Exodo, Levitico, Numeris, Deuteronomio, et uno
libro Iesu Nave, uno Judicum, uno libello qui appellatur Ruth, qui magis ad re-
gnorum principia videtur pertinere. Deinde quatuor Regum et duobus Parali-
pomenon, non consequentibus, sed quasi a latere adjunctis simulque pergenti-
bus. Hac eét hitoria qua sibimet annexa tempora continet, atque ordinem re-
rum. Sunt aliz; tanquam ex diverso ordine, que neque huic ordini, neque inter
se conneftuntur, sicut et Job et Tobias et Hester et Judith et Maceabzorum li-
bri duo, et Esdre duo, qui magis subsequi videntur ordinatam illam historiam,
usque ad Regnorum vel Paralipomenon terminatam. Deinde Prophete, in qui-
bus David unus liber Psalmorum et Salomonis tres, Proverbiorum, Cantica can-
ticorum, et Ecclesiastes. Nam illi duo libri, unus qui Sapientia, et alius qui Eccle-
siasticus inscribitur, de quadam similitudine Salomonis esse dicuntur. Nam Je-
sus filius Sirach eos scripsisse conétantissime perhibetur. Qui tamen quoniam in
authoritatem recipi meruerunt, inter Propheticos numerandi sunt. Reliqui sunt
eorum libri qui proprie Prophete appellati sunt, duodecim Prophetarum libri
singuli; qui connexi sibimet, quoniam nunquam sejuncti sunt pro uno haben-
tur. Quorum prophetarum nomina sunt hac, Osee, Joel, Amos, Abdias, Jonas,
Michzas, Naum, Abacuk, Sophonias, Aggzus, Zacharias, Malachias. Deinde
quatuor Prophetz sunt majorum voluminum, Esaias, Hieremias, Daniel, Eze-
chiel. His quadragintaquatuor libris veteris teStamenti terminatur authoritas.
Novi autem quatuor libris Evangelii secundum Matthzum, secundum Mar-
cum, secundum Lucam, secundum Joannem; quatuordecim Epiétolis Pauli
Apostoli, ad Romanos, ad Corinthios duabus, ad Galatas, ad Ephesios, ad Phi-
lippenses, ad Thessalonicenses duabus, ad Colossenses, ad Timotheum duabus,
ad Titum, ad Philemonem, ad Hebrzos, Petri duabus, tribus Joannis, una Jude,
et una Jacobi, Actibus Apostolorum libro uno, et Apocalypsis Joannis libro
uno.
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NOTA C. (Pdgina 90.)
PASSAGEM DE TERTULIANO.

(@) original desta passagem € como segue: “Age jam, qui voles curiositatem
melius exercere in negotio salutis tuz percurre Ecclesias apostolicas, apud quas
ipsz adhuc cathedra prasident. Apud quas ipse authentice litere eorum reci-
tantur, sonantes vocem, et reprasentantes faciem uniuscujuscunque. Proxima
est tibi Achaia? habes Corinthum. Si non longe es a Macedonia, habes Philip-
pos, habes Thessalonicenses. Si potes Asiam tendere, habes Ephesum. Si autem
Italiz adjaces, habes Romam unde nobis quoque auctoritas prasto est.” (De
Prescrip. cap. 36.)

NOTAD. (Pdgina 91.)
PASSAGEM DE EUSEBIO.

A Ordem dos Evangelhos.

Vamos agora moétrar os escritos indisputados do mesmo apéstolo, [Jodo]. E
detes, seu evangelho, tio bem conhecido nas igrejas pelo mundo, deve primei-
ro, antes de tudo, ser reconhecido como genuino. Que ele é, porém, com boa ra-
zdo, colocado o quarto em ordem pelos antigos, pode ser feito evidente da se-
guinte maneira. Aqueles homens inspirados e verdadeiramente piedosos, os
apéstolos de Cristo, como eles eram mais puros em sua vida, e adornados com
todo tipo de virtude em suas mentes, mas nio habilidosos na linguagem, confi-
ando na energia divina e maravilhosa garantida a eles pelo Salvador, nem sabiam
nem tentavam propor as doutrinas de seu meétre, com a arte e refinamento de
composi¢io. Mas empregando somente a demonétragio do Espirito divino, tra-
balhando com eles, e o poder maravilhoso de Cristo, mostrado através deles, eles
proclamaram o conhecimento do reino do céu em todo o mundo. Eles emprega-
ram pouco cuidado no e§tudo de etilo, ¢ isto eles fizeram porque eles foram au-
xiliados por uma cooperagio maior do que aquela de homens. Paulo, de fato,
que foi o mais capaz de todos nas preparagdes de eétilo, e que foi mais poderoso
em sentimentos, ndo confiou nada mais a escrita do que umas poucas epistolas

curtas. E isto também, embora ele tivesse inumerdveis matérias miteriosas que
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ele poderia ter comunicado, pois ele tinha alcangado a visio do terceiro céu, ti-
nha sido arrebatado ao paraiso de Deus, tinha sido honrado em ouvir as palavras
ineféveis ali. Os outros seguidores de nosso Senhor também nio foram ignoran-
tes de tais coisas, como os doze apdstolos, e os setenta discipulos, juntos com
muitos outros; porém, de todos os discipulos, Mateus e Jodo sio os tinicos que
nos tém deixado comentdrios registrados, e mesmo eles, diz a tradi¢do, empreen-
deram-no de necessidade. Mateus também, tendo primeiro proclamado o evan-
gelho em hebraico, quando a ponto de ir também a outras nagdes, confiou-o a
escrita em sua lingua nativa, e assim supriu a sua auséncia entre eles por seus es-
critos. Mas, depois de Marcos e Lucas j terem publicado seus evangelhos, eles
dizem que Jodo, que durante todo eéte tempo eétava proclamando o evangelho
sem escrito, procedeu extensivamente a escrevé-lo na seguinte ocasido. Os trés
evangelhos previamente escritos, tendo sido distribuidos entre todos, e também
manuseados por ele, eles dizem que ele os admitiu, dando seu teStemunho 4 sua
verdade; mas que havia somente falta na narrativa das coisas feitas por Crito,
entre os primeiros de seus atos e o comego do evangelho. E efta era a verdade.
Pois é evidente que os outros trés evangelistas sé escreveram os atos de nosso Se-
nhor por um ano depois do aprisionamento de Jodo o Batista, ¢ insinuou isto no
comego de sua histéria. Pois depois do jejum de quarenta dias, e a consequente
tentagio, Mateus, de fato, especifica o tempo de sua hiétdria, nestas palavras:
“Mas ouvindo que Jodo foi preso, ele voltou da Judeia para a Galileia.” Marcos,
de igual maneira, escreve: “Mas depois que Jodo foi preso, Jesus veio para a Gali-
leia.” E Lucas, antes do comego dos atos de Jesus, da mesma maneira designa o
tempo, dizendo: “Herodes, assim, adicionou ainda esta impiedade acima de to-
das que ele tinha cometido, a de ter encerrado Joo na prisio.” Por estas razoes,
o apéétolo Jodo, ¢ dito, sendo suplicado a empreendé-lo, escreveu a narrativa do
tempo nio registrado pelos primeiros evangelitas, e os atos feitos por nosso Sal-
vador, pelo qual eles tém passado (pois eétes eram os eventos que ocorreram an-
tes do aprisionamento de Jodo), e efte mesmo fato ¢ sugerido por ele, quando cle
diz: “ESte ¢ o comego dos milagres que Jesus fez”; e entdo procede em fazer men-
¢do do Batista, no meio dos atos de nosso Senhor, quando Jodo e§tava naquele
tempo “batizando em Anon préximo de Salim”. Ele simplesmente também
moftra isto nas palavras: “Jodo ainda nio havia sido langado na prisio.” O apds-
tolo, portanto, em seu evangelho, dd os atos de Jesus antes de Batiéta ser lan¢ado

na prisio, mas os outros trés evangeliStas mencionam as circunstincias depois
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daquele evento. Alguém que atende a eétas circunstincias nio pode mais entre-
ter a opinido de que os evangelhos eftio em variagio um com o outro, pois o
evangelho de Jodo compreende os primeiros eventos de Cri§to, mas os outros a
hi§téria que tomou lugar na dltima parte do tempo. E provivel, portanto, que
por eétas razdes Jodo tem passado em siléncio pela genealogia de nosso Senhor,
porque ela foi escrita por Mateus e Lucas, mas que ele comegou com a doutrina
da divindade, como uma parte reservada para ele pelo divino Espirito, como se
por um superior. Que i§to seja suficiente a ser dito com respeito ao evangelho de
Jodo. As causas que induziram Marcos a escrever o seu j4 tém sido afirmadas.
Mas Lucas também, no comego de sua narrativa, pressupde a causa que o con-
duziu a escrever, mostrando que muitos outros, tendo precipitadamente em-
preendido compor uma narrativa de matérias que ele j4 tinha estabelecido total-
mente, a fim de livrar-nos das suposi¢des incertas de outros, em seu préprio
evangelho ele entregou a narrativa certa daquelas coisas, que ele mesmo tinha re-
cebido completamente de sua intimidade e permanéncia com Paulo, e também
seu intercurso com os outros apdstolos. Mas isto pode ser suficiente com respei-
to a eftes. Em um tempo mais préprio nés empreenderemos também em afir-
mar, por uma referéncia a alguns dos escritores antigos, o que outros tém dito
com respeito aos livros sagrados. Mas, além do evangelho de Jodo, sua primeira
epistola ¢ reconhecida sem disputa por ambos, aqueles do presente dia e pelos
antigos. As outras duas epistolas, porém, sio disputadas. As opinides com res-
peito ao Apocalipse ainda sio grandemente divididas. Mas nds, no devido tem-
po, daremos um julgamento sobre efte ponto também do testemunho dos anti-

gos.

As Escrituras Sa gmddz reconbecidas como genuinas, e ;zquela/x
que ndo sdo.

ESte parece também ser o lugar préprio para dar uma afirmagio resumida
dos livros do Novo Testamento jd mencionados. E aqui, entre os primeiros, de-
ve ser colocado o santo quarteto dos evangelhos; estes sio seguidos pelo “livro
dos Atos dos Apéstolos”: depois deste devem ser mencionadas as epistolas de
Paulo, que sio seguidas pela reconhecida primeira epi§tola de Jodo, como tam-
bém a primeira de Pedro, a serem admitidas de igual maneira. Depois destas deve
ser colocado, se préprio, o Apocalipse de Jodo, concernente ao qual nés oferece-

remos as diferentes opinides no devido tempo. Eétes, entdo, sio reconhecidos
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como genuinos. Entre os livros disputados, embora eles sejam bem conhecidos e
aprovados por muitos, sdo reputados aqueles chamados as epistolas de Tiago e
Judas; também a “Segunda Epistola de Pedro”, e aquelas chamadas “a Segunda e
Terceira de Jodo”, sejam elas do evangeli§ta ou de algum outro do mesmo nome.
Entre os espurios devem ser numerados ambos os livros chamados “os Atos de
Paulo” e aquele chamado “Pastor”, e “a Revelagdo de Pedro”. Além destes, os li-
vros chamados “a Epi§tola de Barnabé”, e o que ¢ chamado “as Intituicoes dos
Apéstolos”. Além do mais, como eu disse antes, se parecesse correto, “o Apoca-
lipse de Jodo”, que alguns, como dito antes, rejeitam, mas outros classificam-no
de genuino. Mas hd também alguns que numeram entre estes o Evangelho de
acordo com os Hebreus, com que aqueles dos hebreus que tém recebido a Cris-
to sdo particularmente deleitados. Eétes, pode ser dito, sio todos concernentes
aos quais hd alguma disputa. N6s temos, porém, necessariamente acrescentado
aqui um catédlogo destes também, a fim de distinguir aqueles que sio escritos ver-
dadeiros, genuinos, e bem autenticados, daqueles outros que sio nio somente
nio incorporados no Cinon, mas igualmente disputados, ndo obstante eles se-
jam reconhecidos pela maioria dos escritores eclesidsticos. Assim, nés podemos
ter em nosso poder, conhecer ambas as classes de livros, e aqueles que sio aduzi-
dos pelos hereges sob o0 nome dos apéstolos, tais que compdem os evangelhos de
Pedro, Tomé, e Mateus, e outros além deles, ou tais que contém os Atos dos
Apéstolos, por André, e Jodo, e outros, dos quais nenhum daqueles escritores na
sucessdo eclesidstica tem condescendido a fazer qualquer mengio de suas obras;
e, de fato, o cardter do eétilo em si é muito diferente daquele dos apéstolos, e os
sentimentos, e o propédsito daquelas coisas que s3o avangadas neles, desviam-se
tio longe quanto possivel da ortodoxia s, evidentemente prova que eles sio as
ficgdes de homens hereges; daf eles devem ser classificados ndo somente entre os
escritos espurios, mas devem ser rejeitados como completamente absurdos e im-

pios. Eccles. Hist. lib. iii. cap. xxiv. xxv.

NOTAE. (Pdgina 115.)

EVANGELHO DOS NAZARENOS.

Nio h4 livro apécrifo do Novo Te§tamento do qual se tem falado muito,

por antigos e modernos, quanto o Evangelho dos Nazarenos. Por alguns, nio so-
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mente dos romanistas, mas também dos proteétantes, ele tem sido exaltado mui-
to proximamente a uma igualdade com os livros canénicos do Novo Te§tamen-
to. Parece necessdrio, pois, examinar seus clamores com mais ateng¢io do que €
requisito no caso de outros livros desta classe.

Este evangelho era conhecido entre os antigos sob vidrios titulos diferentes.

», o«

As vezes ele era chamado “o Evangelho de acordo com os Doze Apéstolos™; “o
Evangelho de Bartolomeu”;
gelho dos Ebionitas”, &c.

E a opinido de alguns que este é o evangelho ao qual Paulo alude, Gl. 1. 6,

», o«

o Evangelho de acordo com os Hebreus”; “o Evan-

onde ele fala de “outro evangelho”. Porém isto pode ser, se nds creditarmos a
Eusébio, que nés devemos crer que ele exiétiu tdo cedo quanto o comego do sé-
culo II; pois ele representa Hegésipo como escrevendo algumas coisas concer-
nentes a “o Evangelho de acordo com os Hebreus e Sirios”.

Clemente de Alexandria’ cita dele a seguinte passagem: “Aquele que admira
reinard, e aquele que reina eétard a vontade.”

Origenes fala dele de§ta maneira: “Se alguém receber o evangelho de acordo
com os Hebreus, em que nosso Salvador diz: ‘O Espirito Santo minha mae me
tomou por um dos meus cabelos, e me conduziu ao grande monte de Tabor.”” E
em outro lugar: “E§td escrito num certo evangelho, que ¢ intitulado de acordo
com os Hebreus (se aprouver a alguém recebé-lo, nio como de autoridade, mas
somente como ilustragio da presente questio): ‘Um certo homem rico disse a
Cristo: Que coisa boa eu farei para que eu possa herdar a vida? Ele disse-lhe: O
homem, guarda a lei e os profetas; ele respondeu-lhe: Isso eu tenho feito. Ele
disse-lhe: Vai, vende todas as coisas que tu tens, e distribui entre os pobres, e
vem e me segue. O homem rico comegou a cogar sua cabega, e se desagradou. E
o Senhor disse a ele: Como tu podes dizer que tens guardado a lei e os profetas,
visto que estd escrito na lei: Tu amarids teu préximo como a ti mesmo; mas eis
que muitos de teus irmios, filhos de Abraio, e§tio vestidos de maldade, e pron-
tos a perecer de fome, enquanto teu lar abunda com todo tipo de iguarias, e na-
da ¢ enviado delas para eles. E voltando-se, ele disse a seu discipulo Simio, que se
sentou a0 lado dele: Simio, filho de Joana, ¢ mais fécil para um camelo passar
pelo fundo de uma agulha, do que um homem rico entrar no reino dos céus.”
Eusébio, falando de livros apdcrifos e espurios, diz: “Neste nimero, alguns

' Strom. lib. ii. pg. 380.
>Hom. in Jerem.
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tém colocado o Evangelho de acordo com os Hebreus, no qual aqueles dos ju-
deus que professam o Criétianismo sio os que mais se deleitam.” E falando dos
ebionitas, ele diz: “Eles fizeram uso somente daquele que ¢ chamado o Evange-
lho de acordo com os Hebreus, etimando muito pouco quaisquer outros.”

Epifinio tem deixado vdrios teStemunhos com respeito a efte evangelho, en-
tre os quais e§td o seguinte: “Os nazarenos tém o Evangelho de Mateus mais
inteiro na lingua hebraica; pois ete ainda ¢ preservado entre eles, como foi a
principio, em caracteres hebraicos. Mas eu nio sei se eles tém tomado a genealo-
gia de Abrado a Cristo.”

Em outro lugar, falando dos ebionitas, ele diz: “Eles também recebem o
Evangelho de acordo com Mateus. Pois deste eles e os corintios fazem uso, e nio
outro. Eles chamam-no de o Evangelho de acordo com os Hebreus; pois a verda-
de ¢ que Mateus ¢ o tinico dos escritores do Novo Te§tamento que publicou seu
evangelho e pregagio na lingua hebraica e em caracteres hebraicos.”

E novamente: “No evangelho que eles (os ebionitas) tém chamado de acordo
com S. Mateus, o qual nio e§td inteiro e perfeito, mas corrompido e cortado, e
que eles chamam o evangelho hebraico, e§td escrito: ‘Que havia um certo ho-
mem chamado Jesus, e sendo ele da idade de aproximadamente trinta anos, esco-
lheu-nos. E vindo a Cafarnaum, ele entrou na casa de Simio, chamado Pedro, e
abrindo sua boca, disse: Quando eu passei pelo lago de Tiberiades, eu escolhi Jo-
do e Tiago, os filhos de Zebedeu, e Simio e André, e Tadeu, e Simio Zelote, e
Judas Iscariotes, e a ti Mateus, sentado na coletoria, eu chamei, e tu seguiste-me.
Eu quero, portanto, que v6s sejais meus doze apéétolos, para um teStemunho
em Israel.’ [...] A comida de Jodo o Batiéta, de acordo com eéte evangelho, era
mel silveétre, cujo go$to era como do mand, ou como bolos feitos com mel e
6leo. Assim eles mudam a verdadeira narrativa em uma falsidade, e por locustas
eles colocam bolos feitos com 6leo e mel.” “O comego do evangelho era este:
‘Aconteceu nos dias de Herodes’”, &c. Depois de relatar o batismo de Cristo,
como eftd registrado no outro evangelho, exceto que ele declara que a voz dos
céus diz: “Eéte ¢ meu Filho amado”, &c. foi repetida, ele prossegue em dizer:
“Que, niéto, Jodo caiu diante dele, e disse: O Senhor, eu pego-te, batiza-me; mas
ele o impediu, dizendo que é mister que todas eétas coisas deveriam ser cumpri-
das.” “V¢é”, diz Epifinio, “quio falsa doutrina deles aparece em todo lugar; co-

'JJ

mo todas as coisas sdo imperfeitas, desordenadas, e sem nenhuma verdade

! Ecc. Hig. lib. iii. c. 25, 27.
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Assim também Cerinto e Carpdcrates, usando este mesmo evangelho deles, pro-
variam que Cri$to procedeu da semente de José e Maria.”

Mas o testemunho de Jeronimo com respeito a efte evangelho ¢ mais com-
pleto. “Mateus, também chamado Levi”, diz ele, “que se tornou, de um publica-
no, um apéstolo, foi o primeiro a compor um evangelho de Cristo, e por causa
daqueles que criam em Cri$to entre os judeus, escreveu-o na lingua e letras he-
braicas, mas ¢ incerto quem o traduziu para o grego. Além do mais, a copia he-
braica eétd, até o presente tempo, preservada na biblioteca de Cesareia, que Pan-
filo o mértir com muita diligéncia coletou. Os nazarenos, que viviam em Bereia,
uma cidade da Siria, e faziam uso deéte volume, garantiram-me o favor de es-
crevé-lo. No qual evangelho hd eéta observagio, que sempre que o evangelita ou
cita ele mesmo, ou introduz nosso Salvador citando qualquer passagem do Ve-
lho Testamento, ele ndo segue a tradugio da LXX, mas as cSpias hebraicas, das
quais hd estas duas in§tincias: ‘Do Egito tenho chamado meu Filho’; e: ‘Ele serd
chamado nazareno.”” ESte teStemunho € encontrado na vida de Mateus, de Je-
ronimo. E, em sua vida de Tiago, nés encontramos a seguinte narrativa: “O
evangelho também, que é chamado de acordo com os Hebreus, que tardiamente
eu traduzi para o grego e o latim, e que Origenes frequentemente costumava re-
latar: ‘Que depois da ressurrei¢io de nosso Salvador, quando nosso Senhor tinha
dado as vestes de linho ao servo do sacerdote, ele foi a Tiago e apareceu a ele;
pois Tiago tinha jurado que ele ndo comeria pao desde aquela hora em que ele
bebeu o cdlice do Senhor, até que ele visse o Senhor ressurreto dos mortos.” E
um pouco depois o Senhor disse: ‘Preparai a mesa e o pio’; e entdo ¢ adicionado:
‘Ele tomou o pio e o abengoou, e o partiu, e o deu a Tiago o Justo, e disse-lhe:
Meu irmio, come teu pio, pois o Filho do homem ressuscitou dos mortos.””

E numa obra contra Peldgio, ele diz: “No Evangelho de acordo com os He-
breus, que estd escrito na lingua siro-caldeia, que os nazarenos usam, e ¢ aquele
de acordo com os doze apéétolos, ou como muitos pensam, de acordo com Ma-
teus, que e§td na biblioteca de Cesareia, hd a seguinte hitdria: ‘Eis que a mie e os
irmios de Criéto falaram com ele: Jodo o Batiéta batiza para a remissio de peca-
dos; vamos e sejamos batizados dele. Ele disse: Em qué eu tenho pecado, que eu
tenha necessidade de ir e ser batizado por ele? A menos que meu dizer i§to pro-
ceda, talvez, de ignorincia.” E no mesmo evangelho ¢ dito: ‘Se teu irmio te ofen-

der por qualquer palavra, e te fizer satisfagdo, se ele for sete vezes num dia, tu de-

! Epiph. Hares.
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ves perdoar-lhe. Simio seu discipulo disse a ele: O qué! sete vezes num dia? O Se-
nhor respondeu e disse-lhe: Eu te digo que também até setenta vezes sete.””

O mesmo autor, em seu comentdrio sobre Isafas, menciona este evangelho da
seguinte maneira: “De acordo com o evangelho deles, que estd escrito na lingua
hebraica, e lido pelos nazarenos, a fonte inteira do Espirito Santo descendeu so-
bre ele. Além disso, naquele evangelho recém-mencionado nés encontramos
estas coisas escritas. ‘E aconteceu que, quando o Senhor ascendeu das dguas, a
fonte inteira do Espirito Santo descendeu e repousou sobre ele, e disse-lhe: Meu
filho, entre (ou durante o tempo de) todos os profetas, eu etava esperando por
tua vinda, para que eu pudesse repousar sobre ti; tu és meu Filho primogénito,
que reinard para sempre.””

E em seu comentdrio sobre Ezequiel: “Naquele que ¢ intitulado o Evangelho
de acordo com os Hebreus, é reconhecido entre o principal dos crimes de uma
pessoa entristecer o coragio de seu irmdo.”

Em seu comentdrio sobre o evangelho de Mateus, ele tem o seguinte: “No
evangelho que os nazarenos e ebionitas usam, que eu tardiamente traduzi do he-
braico para o grego, e que ¢ por muitos estimado ser o auténtico Evangelho de
Mateus, o homem que tinha a mio mirrada ¢ dito ser um pedreiro, e orou por
alivio nas seguintes palavras: ‘Eu fui um pedreiro, que obtive meu su$tento pelas
minhas mios; e pego-te, Jesus, que tu ma restaures 2 minha forga, para que eu
possa no mais assim escandalosamente mendigar meu po.”

“No evangelho que os nazarenos usam, para o filho de Baraquias, eu encon-
tro escrito, o filho de Jeoiada.” “Neste evangelho nés lemos, nio que o véu do
templo se rasgou, mas que um lintel ou viga de um tamanho prodigioso caiu.”
“No evangelho hebraico nés lemos, que nosso Senhor disse a seus discipulos:
‘Nunca vos alegreis, a nio ser quando vés puderdes ver vosso irmdo em amor.”

Concernente a efte Evangelho de acordo com os Hebreus, muitas opinides
diferentes tém sido expressas por homens eruditos. Alguns tém ainda pretendi-
do que, se cle eftivesse agora em exi§téncia, ele seria grandemente superior a
c6pia grega, mas geralmente ele tem sido considerado apdcrifo, por razdes muito
boas, algumas das quais eu agora eStabelecerei.

1. Ele nunca foi recebido por nenhum dos Pais como canénico, ou citado
como de qualquer autoridade, por qualquer escritor, durante os primeiros qua-
tro séculos.

Para prova completa do fato aqui afirmado, eu indicaria ao leitor o Canon,
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de Jones, vol. iii.

2. Este evangelho era apdcrifo, porque ele continha vérias coisas contrérias a
verdades conhecidas e indubitdveis. Dete tipo sio as passagens que tém sido ci-
tadas com respeito 2 maneira de falar de Cristo, em relagdo ao batismo de Jodo.
Também a narrativa que ele contém do juramento do apéétolo Tiago; pois € evi-
dente que os discipulos ndo sabiam nada da ressurrei¢io de Cristo desde a morte
até depois que o evento ocorreu.

3. Um terceiro argumento do cardter apécrifo deste evangelho ¢ derivado das
relagdes ridiculas e bobas que ele contém—como aquela do homem rico cogan-
do sua cabega, e o Espirito Santo tomando Cri§to por um de seus cabelos, e
carregando-o ao grande monte de Tabor, &c.

A opinido mais provivel da origem dete evangelho ¢ que ele era uma cor-
rupgio do evangelho original em hebraico de Mateus, pelos ebionitas. Eétes he-
reges, tendo este evangelho em sua possessio, e tendo-se apartado da verdadeira
té, mutilaram o evangelho de Mateus, cortando tais coisas que eram desfavord-
veis 4 sua heresia, e adicionando tais hi§térias fabulosas que se amoldavam ao seu
propésito. Dos fragmentos que re§tam, nido hd um que concorde exatamente
com o evangelho auténtico de Mateus. Epifinio expressamente declara que os
ebionitas usavam somente o evangelho de Mateus, e esse em hebraico; ndo intei-
ro, mas corrompido e adulterado; e que eles tinham removido a genealogia do
comego, € comegaram seu evangelho com eétas palavras: “E aconteceu, nos dias
de Herodes”, &c.

NOTAF. (Pigina 198.)
O DECRETO DO PAPA GELASIO CONCERNENTE AOS LIVROS APOCRIFOS.

1. As Viagens sob o nome de Pedro, que ¢ também chamado os Oito Livros
de S. Clemente. 2. Os Atos sob o nome de André o apéétolo. 3. Os Atos sob o
nome de Filipe o apéétolo. 4. Os Atos sob o nome de Pedro. 5. Os Atos sob o
nome de Tomé o apéétolo. 6. O evangelho sob o0 nome de Tadeu. 7. O evange-
lho sob 0 nome de Tomé o apéétolo. 8. O evangelho sob 0 nome de Barnabé. 9.
O evangelho sob 0 nome de Bartolomeu. 10. O evangelho sob 0 nome de André
o0 apéstolo. 11. Os evangelhos corrompidos por Luciano. 12. Os evangelhos cor-
rompidos por Hesiquio. 13. O evangelho da Infincia de nosso Salvador. 14. O
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livro da Natividade de nosso Salvador. 15. O livro chamado o Pastor. 16. Todos
os livros feitos por Lenticio o discipulo do diabo. 17. Os Atos de Paulo e Tecla.
18. A Revelagio de Tomé. 19. A Revelagdo de Paulo. 20. A Revelagio de E§té-
vio. 21. As viagens ou atos de Maria. 22. O livro chamado as Por¢oes dos Apds-
tolos. 23. O livro chamado o Louvor dos Apéétolos. 24. O livro do Cénon dos
Apéstolos. 25. A Carta de Jesus ao rei Abgar—sio apdcrifos.

NOTA G. (Pdginas. 189, 204.)

EPISTOLA DE PAULO AOS LAODICENSES.

Paulo, um apdstolo, ndo de homens, nem por homem, mas por Jesus Cristo,
aos irmios que estdo em Laodiceia. Graga seja a vds, e paz de Deus o Pai, e de
nosso Senhor Jesus Cristo. Eu dou gragas a Cristo em todas as minhas oragoes,
que vés continuais e perseverais em boas obras, olhando para aquilo que estd
prometido no dia do julgamento.

Naio permitais que vaos discursos vos aborregam, que pervertem a verdade,
para que eles nio vos removais do lado da verdade do evangelho que eu tenho
pregado. E agora, possa Deus garantir que meus convertidos possam alcangar
um perfeito conhecimento da verdade do evangelho, sejam beneficentes, e fagam
boas obras, que acompanham a salvagio. E agora, minhas cadeias, que eu sofro
em CriSto, sio manifeétas, nas quais me alegro e me regozijo. Pois eu sei que i§to
se tornard em minha salvagdo para sempre, a qual serd através de vossa oragio, e a
suplica do Espirito Santo; viva ou morra eu; (pois,) para mim, viver serd uma vi-
da para Cri$to, e morrer serd alegria. E nosso Senhor nos garantird sua misericér-
dia, que vds possais ter o mesmo amor, € serem uninimes.

Portanto, meus amados, como vés tendes ouvido da vinda do Senhor, assim
pensai e agi em temor, e isso serd para vos vida eterna; pois é Deus quem opera
em vos; e fazei todas as coisas sem pecado. E o que é melhor, meus amados, ale-
grai-vos no Senhor Jesus Cristo, e evitai todo lucro sujo. Que todas as vossas pe-
ticoes sejam feitas conhecidas a Deus, e eétai prontos na doutrina de Crito. E
todas as coisas que sio sis, e verdadeiras, e de boa fama, e castas, e justas, e ama-
veis, eftas coisas fazei. Aquelas coisas que v6s tendes ouvido e recebido, pensai
nestas coisas, ¢ a paz seja convosco. E todos os santos vos satidam. A graga de
nosso Senhor Jesus Crito seja com vosso espirito. Amém.

Fazei com que eéta epistola seja lida aos colossenses, e a epiétola dos colossen-
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ses scja lida entre vés.

NOTA H. (Pégina 208.)

MILAGRES ATRIBUIDOS A CRISTO NO LIVRO INTITULADO
“O EVANGELHO DA INFANCIA DE NOSSO SALVADOR”.

Crito, ¢ registrado, fala no bergo, dizendo a sua mie que ele era filho dela.

Os panos em que ele etava envolto, quando langados ao fogo, nio se quei-
mavam. Quando seus pais entraram no Egito, em sua fuga da crueldade de He-
rodes, o cinto da sela sobre a qual Maria cavalgava quebrou-se, e o grande idolo
do Egito caiu ao se aproximar do infante Jesus.

Por meio dos panos de bebé, virios demoénios eram expulsos da boca de um
garoto, na forma de corvos e serpentes.

Uma companhia de ladrdes, ao se aproximar de Jesus, foi amedrontada apds
ouvir um som, como de um exército, &c.

E relatado que uma garota foi curada de uma lepra por meio da 4gua em que
o corpo de Criéto tinha sido lavado.

Que um homem jovem, que por feitigaria tinha sido tornado numa mula,
foi, a0 montar Cristo sobre ele, transformado em homem de novo.

Em uma ocasido, ¢ dito que ele tornou certos garotos, que se esconderam de-
le, em cabritos,' e entdo na intercessio de suas mies re§tauraram-nos novamente
a sua forma prépria.

Um garoto, tendo colocado sua mio num ninho de perdiz, para tomar os
ovos, foi picado por uma serpente, donde eles trouxeram-no a Jesus, que os diri-
giu a carregi-lo diante dele, ao lugar onde ele tinha recebido o dano. Ao chegar
a0 local, Jesus chamou pela serpente, e ela presentemente saiu; e ele disse: “Vai e
chupa o veneno que tu tens infundido naquele garoto”; assim a serpente arras-
tou-se até o garoto, e tomou todo seu veneno novamente. Ele também cura seu
irmio Tiago, que, ao recolher galhos secos, foi picado por uma vibora.

Estando um dia na cobertura da casa, brincando com alguns garotos, um de-
les caiu, e foi inftantaneamente morto. E os pais do garoto vieram e disseram ao
Senhor Jesus: “Tu langaste nosso filho abaixo da cobertura da casa”; mas ele ne-
gou-o, ¢ disse: “Vamos e perguntemos a ele.” Entdo o Senhor Jesus, descendo,

"N. T.: Aqui a tradugio € dificil de ser feita, porque a palavra inglesa k4d pode significar tanto
crianga quanto cabrito (o filhote do bode).
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pos-se sobre o corpo morto, e disse com uma voz alta: “Zeinuno, Zeinuno,
quem te langou abaixo?” Entdo o garoto morto respondeu: “Tu nio me langaste
abaixo, mas um tal.”

Sendo, numa certa ocasido, enviado por sua mie ao pogo para pegar dgua, o
cintaro quebrou-se, e ele recolheu a dgua em sua veste, e trouxe-lha.

Quando na idade de doze anos Jesus eftava em Jerusalém, um certo astréno-
mo lhe perguntou se ele tinha estudado astronomia. Ao que ele lhe disse o nu-
mero das esferas e corpos celeftiais, &c. Havia também um filésofo que
perguntou ao Senhor Jesus se ele tinha e§tudado fisica. Ele respondeu e expli-
cou-lhe fisica e metafisica, os poderes do corpo, sua anatomia, &c. Mas desde
efte tempo ele comegou a ocultar seus milagres, e entregou-se ao eStudo da lei,
até ele chegar ao fim de seu trigésimo ano.

Vide o “Evangelho da Infincia de nosso Salvador”, completo no segundo vo-

lume de Jones sobre o Canon.

EXTRATO DE “EVIDENCIA E AUTORIDADE DA DIVINA REVELACAO”,
DE HALDANE.

“Tem sido declarado que ‘a questio do Cinon ¢ um ponto de erudigio, nio
de revelagio divina’. I§to é para minar ambas, a certeza e a importincia do Ci-
non sagrado. A asser¢io, de que a questio do Cinon nio ¢ um ponto de revela-
¢do, ¢ falsa. Nio ¢ verdadeiro nem do Velho Teftamento nem do Novo. A
integridade do Cinon do Velho Te§tamento é uma matéria de revelagio, tanto
quanto qualquer coisa contida na Biblia. I§to ¢ atestado, como tem sido moétra-
do, pela na¢do inteira dos judeus, a quem ele foi confiado; e a fidelidade deles a
verdade tem sido sancionada pelo Senhor e seus apdstolos. Nio ¢ isto revelagio?
A integridade do Cinon do Novo Testamento ¢ igualmente um ponto de reve-
lagdo. Pois Deus tinha dito aos judeus: ‘Vés sois minhas teStemunhas’, e como
eles ‘receberam os ordculos vivos para no-los dar’, Atos 7. 38, assim o Senhor Je-
sus disse aos apdstolos: Vs sereis minhas teStemunhas, tanto em Jerusalém co-
mo em toda a Judeia, e em Samaria, e até aos confins da terra.” As primeiras
igrejas receberam as Escrituras do Novo Testamento deétas teStemunhas do Se-
nhor, e assim tinham inspirado autoridade para aqueles livros. Nio foi deixado
para erudi¢do ou arrazoamento inferir que eles eram uma revelagio de Deus. Is-
to os primeiros cri§tios sabiam do teStemunho daqueles que lhes escreveram.

Eles ndo poderiam eftar mais seguros de que as coisas ensinadas eram de Deus,
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do que eles estavam de que os escritos que continham-nos eram de Deus. A inte-
gridade do Cénon sagrado ¢, entdo, uma matéria de revelagio, transportado a
n6s por testemunho, como tudo contido nas Escrituras.

“Enquanto tem sido negado que a que$tio do Cinon ¢ um ponto de revela-
¢do, tem sido declarado que ¢ um ponto de erudigio. Mas erudigio nio tem
nada a ver com a questio mais do que como ela pode ser empregada na transmis-
sio do testemunho a nés. Erudi¢do ndo produziu a revelagio do Cénon. Se o
Cénon nio tivesse sido um ponto de revelagio, erudi¢io nunca a poderia ter fei-
to assim—pois erudigio nio pode criar nada; ela s6 pode investigar e confirmar
verdade, e teétificar aquilo que existe, ou detectar erro. Nés recebemos o Cénon
da Escritura por revela¢do, da mesma forma pela qual os judeus receberam a Lei
que foi dada no Monte Sinai. Somente uma geragio dos judeus teftemunhou a
outorga da Lei, mas a todas as gera¢des futuras daquele povo ela foi igualmente
uma matéria de revelagio. O conhecimento diéto foi transmitido a eles por teste-
munho. Da mesma forma critios, em suas sucessivas geragoes, receberam a
Escritura como uma matéria de revelagio. O teStemunho através do qual esta ¢
recebida, deve, de fato, ser traduzido de uma lingua eétrangeira; mas assim a nar-
rativa deve ser trazida a nés de qualquer ocorréncia, a mais trivial, que toma
lugar num pais e§trangeiro. Se neste sentido a questio do Cénon for chamada
um ponto de erudigio, o evangelho em si deve ser chamado um ponto de erudi-
¢do; pois ele, também, deve ser traduzido da lingua original em que ele foi
anunciado, como também deve tudo o que as Escrituras contém. Quando um
pregador inculca a crenga do evangelho, ou de uma doutrina da Escritura, ou
obediéncia a qualquer obrigagio, ser-lhe-ia autorizado dizer a sua audiéncia que
estas sdo questoes de erudigdo, nio de revelagio divina? Erudigdo pode ser per-
mitida a seu valor total, sem suspender nela a autoridade da palavra de Deus.

“A assergdo de que a questio do Cinon ¢ um ponto de erudigio, nio de re-
velagdo divina, é subversiva do todo da revelagdo. N6s ndo temos uma forma de
saber se os milagres relatados na Escritura foram realizados, e se as doutrinas in-
culcadas foram ensinadas, sendo pelo teftemunho e pela evidéncia interna dos
préprios livros. Nés temos a evidéncia de milagres, como aquela evidéncia vem a
nds pelo teftemunho que ateéta a autenticidade dos livros inspirados. Tanto
quanto a genuinidade e autenticidade de qualquer livro sio trazidas em suspei-
¢do, assim ¢ tudo contido nele trazido a suspei¢do. Pois deveria sempre ser

lembrado que nio hd maior absurdo do que questionar o clamor de um livro a
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um lugar no Cénon, e 20 mesmo tempo reconhecer seu conteido como uma re-
velagdo de Deus. Nio pode haver evidéncia de que as doutrinas da Escritura sio
verdades reveladas, a menos que nés estejamos certos de que os livros da Escritu-
ra sio revelagdo. Se os livros que compdem o Cinon nio sio matéria de
revelagdo, entdo nds nio temos revelagio. Se a verdade do Cénon nio for eétabe-
lecida para nés como matéria de revelagio, entdo os livros do qual ele ¢
compofto nio sio entio estabelecidos; e se os livros ndo forem assim, entdo ne-
nhuma sentenga deles, nenhuma doutrina ou preceito, que eles contém, vém
eStabelecidos a nés como uma revelagio de Deus. Se, entdo, a questio do Cinon
for um ponto de erudi¢io, nio de revelagio divina, assim ¢ toda doutrina que as
Escrituras contém; pois a doutrina nio pode ser revelagio garantida, se os livros
que a contém nio forem revelagio garantida. Ndo pode haver maior evidéncia
da doutrina ser revelagdo do que do livro que a contém; e assim, nio fosse o Ca-
non uma matéria de revelagio divina, a Biblia toda seria despojada de autoridade
divina. Qualquer coisa, portanto, que altera o Cinon, altera toda doutrina con-
tida no Canon.

“Sem uma revelagdo particular a todo individuo, nio parece que a autorida-
de do Canon poderia ser estabelecida a nés de qualquer outra forma senio pela
presente. O todo das Escrituras foi dado a principio por revelagio, e depois esta
revelacdo foi confirmada por meios ordindrios. O teStemunho concernente a ela
tem sido transmitido as igrejas de uma geragdo a outra. Nisto, e em suas proprias
caralteri§ticas internas de serem divinas, nds recebemos as Escrituras com a mais
insuspeita confidéncia, e com o mesmo fundamento com que os judeus recebe-
ram as Escrituras do Velho Te$tamento. Nestas formas, ele ¢ fixado por autori-
dade divina, e nio deixado em nenhuma incerteza; pois, se sua verdade pode ser
eStabelecida por meios ordindrios, ela ¢ fixada pela autoridade de Deus, tanto co-
mo se um anjo do céu fosse todo dia proclamé-lo sobre a terra. Quando Paulo
diz que seu manuscrito da saudagio era o sinal em toda epistola, ele, de uma vez,
moftra-nos a importincia do Cinon, e garante-nos que nds o recebamos como
uma revelagdo divina ate§tada por meios ordindrios. Aqueles a quem ele escre-
veu ndo tinham outra forma de conhecer os manuscritos do apéétolo, do que
aquilo por que eles conheciam qualquer outro manuscrito. Mesmo naquele
tempo as igrejas conheciam a genuinidade das epiétolas enviadas a eles por meios
ordindrios; e a autoridade de Paulo garante ito como suficiente. Nés temos en-

tio a autoridade da revelagdo a repousar o Cinon nas fontes ordindrias de evi-
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déncia humana, e elas sdo tais que impedem a possibilidade de engano. O clamor
das epiStolas enviadas as primeiras igrejas, e das doutrinas que elas contém como
divinas, repousava para aquelas igrejas sobre o mesmo tipo de evidéncia sobre a
qual nés agora as recebemos. E muito importante estabelecer qual tipo de evi-
déncia ¢ suficiente para nossa recepgio das Escrituras. Muitos tém classificado
i§to com muita veeméncia; e como as Escrituras contém uma revelagﬁo, eles de-
sejavam té-las ate$tado a toda era por revelagio, a qual eétd, de fato, requerendo a
continuagio de interferéncia miraculosa, a qual, poderia facilmente ser mostra-
do, seria perniciosa.” (Pdgs. 147-150.)

“Se fosse perguntado: Nés deverfamos evitar de inquirir pelos fundamentos
em que o Cinon ¢ recebido? ¢ respondido: Certamente nio. Mas nds deverfa-
mos lembrar que o fundamento permanente sobre o qual ele permanece ¢ o tes-
temunho; e tal deve ser o fundamento de todo fato hiétérico. Evidéncia interna
pode confirmar a autenticidade de um livro sancionado pelo Cinon, mas sus-
pender a crenga até que nés recebamos tal confirmagdo, argui uma ignorincia
dos principios de evidéncia. Um livro poderia ser inspirado, quando tal confir-
magio interna, da natureza do assunto, nio pudesse ser encontrada. E quando
um livro ¢ sub$tancialmente aprovado, por teftemunho, como pertencente ao
Cénon, nenhuma evidéncia pode, por um cri§tio, ser legitimamente suposta
possivel, em oposi¢io 4 sua inspiragio. I§to seria supor obje¢des vilidas aos pri-
meiros principios. Te&temunho suficiente merece a mesma posi¢ao que o pri-
meiro principio com os mesmos axiomas. Axiomas nio sio mais necessirios do
que teS§temunho, para todo negécio da vida humana. Evidéncia interna pode ser
suficiente para provar que um livro nio ¢ divino; mas ¢ absurdo supor que tal li-
vro pode ter te§temunho vidlido, e, portanto, nunca pode ser supoéto por um
criftio que qualquer um daqueles livros que sio recebidos como parte do Ci-
non sagrado, sobre a autoridade de teftemunho suficiente, pode conter quais-
quer marcas internas de impostura. I§to seria supor a possibilidade da colisio de
dois primeiros principios. A coisa que pode ser provada por um primeiro princi-
pio legitimo, nunca pode ser desaprovada por outro primeiro principio legiti-
mo. I$to seria supor que Deus nio ¢ o autor da contitui¢io humana. Se, entio,
num livro reconhecido pelo Cinon como o Cantares de Salomao, nés encontra-
mos matéria que para nossa sabedoria nio parece ser digna de inspiragdo, nds
podemos estar seguros de que nés eStamos errados. Pois se aquele livro ¢ autenti-

cado pelo teftemunho como uma parte das Escrituras sagradas que o Senhor Je-
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sus Cristo sancionou, ela ¢ autenticada por um primeiro principio, ao qual Deus
nos tem limitado, pela contitui¢io de nossa natureza, a nos submetermos. Se,
neéta instincia, ou em qualquer inétincia particular, nds o rejeitarmos, nossa
prépria conduta em outras coisas serd nossa condenagio. N4o hd primeiro prin-
cipio na conétituigio do homem que possa habiliti-lo a rejeitar qualquer coisa
no Cantares de Salomio, vindo, como ele faz, sob a san¢io de um primeiro prin-
cipio. Aquelas pessoas que rejeitam qualquer livro do Cinon sob tais funda-
mentos moétrar-se-iam muito mais racionais, bem como cristios mais humildes,
se, reconhecendo a suprema autoridade de um primeiro principio universalmen-
te reconhecido, eles vissem o Cantares de Salomio e o livro de Eéter, como qual-
quer outra parte da palavra de Deus, ¢ humildemente empreendessem ganhar
deles a indtrugio e edificagio que, como livros divinos, eles devem ser calculados
a dar. Eéte questionamento do Cénon, entdo, procede sobre principios infiéis e
irracionais, que, se levados ao seu extenso alcance legitimo, devem terminar em
completa descrenga.” (Pdgs. 153, 4.)

“E uma circun§tincia maravilhosa na providéncia de Deus que, enquanto as
duas partes da Escritura foram entregues a duas classes, com o mais completo
ate$tado de seu original divino, ambas tém sido fiéis na preservagio da confianga
preciosa respectivamente confiadas a eles, enquanto eles tém ambos sido rebel-
des em relagdo aquela parte da qual eles nio foram originalmente apontados os
depositdrios. Os judeus sempre mantiveram os livros do Velho Te§tamento na
mais alta veneragio, e continuaram a preservé-los, sem adi¢do ou diminuigio, até
avinda d’Aquele concernente a quem elas testificam, e eles tém-nos mantido in-
teiros até este dia; porém, eles tém rejeitado completamente as Escrituras do No-
vo Testamento. E enquanto criftios tém todos concordado em preservar as
Escrituras do Novo Te§tamento inteiras e ndo corrompidas, eles tém impiamen-
te adulterado aquelas do Velho por uma adigio espuria, ou tém reduzido certas
porgdes delas. Do original divino das Escrituras sagradas, como nés as possui-
mos agora, nés temos a mais abundante e diversificada evidéncia. E a caracteristi-
ca distintiva do evangelho, que ele ¢ pregado ao pobre, e Deus tem-no assim
ordenado, que a autenticidade daquela palavra pela qual todos devem ser julga-
dos, nio lhes fosse apresentada como uma matéria de disputa duvidosa.

“Nio havia outra evidéncia da verdade de revelagio divina do que a exiétén-
cia das santas Escrituras, que sozinha seria conclusiva. A Biblia nao ¢ um livro

compilado por um tnico autor, nem por muitos autores agindo em confedera-
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¢d0 na mesma era, no qual caso nio seria tio maravilhoso encontrar uma cone-
xd0 justa e préxima em suas virias partes. E a obra de entre trinta e quarenta es-
critores, em condi¢des de vida muito diferentes, do trono e do cetro até o menor
grau, e em eras muito ditantes, durante as quais o mundo deve de ter assumido
uma aparéncia inteiramente nova, e os homens devem de ter tido diferentes inte-
resses em vista. I§to teria conduzido um espirito de impostura a variar seus es-
quemas, e adaptd-los a diferentes eftagdes no mundo, e a diferentes costumes e
mudangas em cada era. Davi escreveu cerca de quatrocentos anos depois de
Moisés, e Isafas cerca de duzentos e cinquenta anos depois de Davi, e Jodo cerca
de oitocentos anos depois de Isafas. Porém, eétes autores, com todos os outros
profetas e ap6étolos, escreveram em perfeita harmonia—confirmando a autori-
dade de seus predecessores, laborando para compelir suas inétrugoes, e denunci-
ando os mais severos julgamentos sobre todos que continuavam desobedientes.
Tal concordincia total em propor verdades e principios religiosos, diferentes de
qualquer anterior ou poéterior promulgado, exceto por aqueles que tém apren-
dido deles, eStabelece a missio divina dos escritores da Biblia além de disputa,
provando que todos eles derivaram sua sabedoria de Deus, e falaram quando eles
foram movidos pelo Espirito Santo. Em todas as obras de Deus hd uma analogia
caracteriStica de sua mio divina; e a variedade e harmonia que brilham tio nota-
velmente nos céus e na terra, nio sio mais removidas da suspei¢io de impostura
do que a unidade que, no meio de ilimitada variedade, reina naquele livro que
revela o plano da redengdo. Forjar a Biblia é tdo impossivel quanto forjar o mun-
do.” (Pdgs. 156, 7.)
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